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proferendi fuerint. Hinc enim 
futurum fpero, vt fi miniis for- 
te grati contingat, quia ex meo 
fenfu,iucunde faltem accipian- 
tur, quia e te£to exeunt tuo. 
Prodibunt 6rgo ab amplitudi- 
ne tua petitis aufpiciis partus, fi 
ftaturam quidem fpe£tes,pufil- 
lijfi vero materiam, in qua nul- 
lius vel prasclarifsimi ingenij 
hac noftra astate non defuda- 
uit labor, grandes nimis prodi- 
bunt teftes eximias humanita- 
tis in me tuas , ac teftes Angula- 
ris lludij , quo bonas artes ita 
profequeris, vt nihil eorum af- 
pernari pofsis , quas ab ipfis 
quoquo modo emanant. Orna- 
tum equidem adhibui nullum, 
& nullumverborum lenocimuj 

fed 


V 

i v- . i • S 

fed ftylo vfus fum, quem in ly- 
ceo Theologorum didici, ante- 
quam ad alia ftudia me confer- 
rem : nec tamen a te quamuis 
omnia ad viuum ingenij acu- 
mine refecanti notam vllam 
(vt opinor ) vereri debeo ; cum 
in re tam ardua , non tam ele- 
ganter , quam apte , aperte 
dicere ftuduerim. Quod fane, 
vt ingenue fatear , praeclarum 
duxi : fed liue id aflfecutus fim, 
fiue, quae mea eft tenuitas, lon- 
gius a propofito aberrauerim; 
ea tame humanitate, quam hae- 
reditario quodam tuae famil ix 
iure acceptam mirum in mo- 
dii quotidie auges , accipe hos 
animi mei foetus, vt vitam , ac 
fpiritum tuo beneficio ducant: 
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Deus habet de contingetibus fiib 
conditione futuris prius ratione, 
quam libere quidquam decernat. 
p.io<> 

CAPVTL 

Refertur opinio negans habere Deu 
certam fcientiam horum futuro- 
rum prius ratione quanji aliquid 
de ipfis decernat. Et ordo in ea 
confirmanda feruandus innuitur. 
p.108. 
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Propofita fententia probatur au&o- 


i.r itate S.Thoma?. 

p.m 
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CzAPVT 

' 
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JEadern opinio negans 

in Deo ante 
* 

decretum fcientiam contingen- 

tium lub conditione tuturorum 

Theologicis rationibus compro-- 

f>: r batur. . • . 

P >1 34; 
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C *APV T IV. 

Eadem lententia negans Deo feien- 

. tiam contingentiu fub coditione 
futurorum probatur ex refutatio- 
ne eorum, quas in oppofitae opi- 
nionis explicationem , & confir- 
mationem afferri folent. p.157 

CAVVT V. 

Proponitur &profeatur opinio, qux 
Deo tribuit ante liberum quod- 
cumque decretum fcietiam con- 
tingentium fub conditione futu- 
rorum. p.137 

V A P V T V I. 

Veritas obiedtiua rei contingentis 
fub conditione futur^ explicatur: 
ac probatur ex veritate futuroru 
contingentiu abfolutorum. p.176 

CAPVT VII . 

Soluuntur argumentapropofica c.i. 

pro 






pio prima fententia, c 

uxS.Tho-^ 


mx auctoritate inmte 

batur, &. 0- 

mnia contra Adueriarios retoi- 


quentur. 

p^5& 


Satisfit rationibus , cap. 3. propofitis 
pro prima lententia. p.163. 


r A P VT IX. 

De Argumentis pro prima lententia 
• allatis capite primo. • p-* 6 7 

: — C A ? VT X . 
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Alia- nonnulla Argumenta ab aliis 
allata nrouonuntur contra iecun- 


dam 
batam. 


1 proponuntur contra ic 
fententiam ab Au&ore 
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pro- 

ibici. 


- - c j p yr iC XI. 

Argumenta proximo capT propunta 
diluuntur. : F* 1 ? 1 


• . • r — 


«r 


r 




4 


i 


X 


1 



OPVSCVLVM 

THEOLOGICVM 


Fr. Diotallevii. 


Eleberrima eil inter Catholi- 
cos nonmillis abhinc annis orta 
controuerlxa , quae d diuinis auxiliis 
nomen libi vendicauit. Ea vero li- 
cet complures contineat quaeftio- 


nes; omnes tamen, vel ialtem ‘quae praecipua: lunt; 
ab illa pendere videntur : quo icilicet pa&o Deus 
concurrat ad adhis liberos voluntatis creatae, tum 


ordinis naturalis, Sc mali moralitcr. Quod ipliim 
dum quaeritur nil aliud profe&o quaeritur ; nili An 
concurlus generalis Dei phylice praedeterminet 
voluntatem creatam ad producendam entitatem 
phylicam attuspraui.&,An gratia efficax phylice 
eandem praedeterminet ad ad uni bonum 1'upcr- 
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ad eos qui lupernaturalcsliinti tjim etiam ad eos, 
vel potius ad phylicam entitatem eorum, qui liint 


A 


natu 


x Opvsc. Theologicvm 
naturalem acpropterea per aliquam realem vir- 
tutem libi propriam differat ab auxilio gratis fuf- 
Jicientis nec ne.Hanc autem qusftionem vna cum 
tota controuerfia fuse, atque egregie tra&arunt 
do<Stillimi viri complures * nullus tamen id fibi 
propofuifle videtur, vtea ex profeflo congereret, 
qusex lacrolan&o Concilio Tridcntino erui pof- 
fent ^d h^nc caufam accommodata. Quamob- 
rem cum mihi Iurifprudcnds ftudia non permit- 
tant, vt totam controuerfiam latius pertra&emj 
non ab re vifum eft, prscipuam illam controuer- 
fispartem,aquac?terspendentiita attingere, vt 
ad meam lentendam cpnfirrnandam ea opinia in 
medium proferam argumenta quae mihi facro- 
fandta TridentinaSinodus, fellione fua fexta fup- 
peditaUit : cum praeferdm aliqua ex iis nonnihil 
habere virium illi ipfi pcrfualerintj quibus vtpote 
mes opinioni aduerlantibus eadem Romae in 
publids.priuatifque Difputationibus difloluenda 
propofui : etfi enim eorum lententis in hac qpx- 
ftione minime fubfcribo ; eos tamen dodliffimos 
viros efle libens fateor j atque hoc ipforum tefti- 
monium eo libentius magni facio \ Quia diflcnfia 
* hsc intelledlus Ipeculatiui ( cui nihil commune 
cum animi moribus ac voluntatis pondere ) nul- 
latenus imminuit optimam illam animi mei pro- 
penfionem, qus iplorum tum beneuolcntix erga 
me,tum etiam do.dtrins , atque aliarum virtutum 
infignfbus iure debetur. Agam igitur fblum dc 
concurfu diuino ad illos a&us liberos creatos, qui 
vel mali funt moraliter \ vel boni funt & fuperna- 
turales : Csteros vero adhis omittam ; quippequi, 
non pertineant ad eam controuerlix partem. 



quam 
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quam aggredior ; & vel eandem , vel minorem 
contineant difficultatem. 

, In toto autem hoc Opufculo, & fcqucn i, ab- 
ffinebo ab omffi plane Cenfura illius opinionis, 
quam pro viribus oppugnadam arbitrabor: Quod 
fi quidpiam quod notam aliquam redolere mea- 
tur^ vel inter argumentandum exciderit; vel argu- 
mentationis natura extorferit cum fubicda ma- 
teria coniundka ; Id ne- Ccnlurac loco haberi vl- 
lo modo poffit; Aperte in prtelentia moneo, illud 
a mc non proferri tanquam iudicium quod de 
Aduerfariorum opinione feram ; fed folum tam- 
quam argumetationem quandam,aut illationem. 
V t ergo ad rem veniamus, pugnantes in propofi- 
to fententias referemus ; vt eam poftea, qu.e no- 
bis ample&enda videtur , ex do&rina Concilii 
pro viribus confirmemus. 


C A P V T PRIMVM. 

Proponitur fententia eorum qui voluntatem crea- 
tam ad affut liSeros phyjicc a Deo prade- 
terminari putant. 


T HeoIogi nonnulli rccentiores, qui arbitran- 
tur voluntatem creatam a Deo moueri per 
phyficam praedeterminationem , de tribus capiti- 
busillius Quadlionis ,quam in Prooemio perta- 
ttandam propoluimus , h*c fecum ipfi ftatuunt. 
Allerunt primb, Auxilium gratia: efficacis fimpli- 
citer necellarium elle ad iingulos a&us fuperna- 
turales eliciendos:efficaciam vero in eo con fi flere 
vtphyficcjfiuead modum caufie phyficeprardeter- 
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jnincr arbitrium creatum vt libere ac infallibiliter 
conlentiat Deo excitanti , atque vocanti. Neque 
enim in huiufmodi efficacia vllum ordinem inclu- 
di putant ad praefeientiam conlenfus arbitrij ex 
hypotheli futuri: fed auxilium ipliim fecundum fe 
conlideratum intrinfece ac elTentialiter habere 
hanc efficacem virtutem, vtpr^determjnando fa- 
ciat caulas liberas libere operari. 

Hinc vero inferunt voluntatem creatam gratia: 
efficaci dilfentire non polle in fenfu compolitoj 
fedfolum in fenfu diuilo. Quam diffinitione cum 
ab aliis perperam putent explicatam ipli ita decla- 
rant, vtaum homo negatur polfe dillentire in fen- 
lii compolito motioni efficaci , fenlus fit vt licet 
potentia ad altum oppolitum cum illa motione 
confiftatj implicet tamen contradictionem harc 
duo limul efle vera: vt fcilicet auxilium efficax lit 
in homine, & homodillentiat. Dum vero allerunt 
hominem auxilio efficaci motum dillentire polle 
in lenfu diuifo id fe lignificare profitentur ; vt ho- 
mo dum habet motionem efficacem limul etiam 
retineat potentiam ad altum motioni oppolirum 
cum ipfa tamen motione non coniungendum, 
jficut in fimili dicitur. Paries albus in fenlii diuilo 
polle ellc niger, quia limul cum albedine retinet 
potentiam ad nigredinem,quamuis vtranque qua- 
litatem limul habere nequeat. Quamuis enim(in- 
quiunt)potentia ad dillentiendum phylica lit , & 
abfolute loquendo poffif reduci ad altum , nun- 
quam tamen reducetur Itante inhochomincau- 
xilio efficaci , quia ipfum auxilium facit,vtilla po- 
tentia non reducatur in altum eidem auxilio 

jrepugnantem, 

Secundo 


/ 


* 


Franc. Diotalleivi. jp 

Secundo afferunt auxilium efficax diflingui ab 
auxilio gratiae fuffidentis per aliquid fibi intrinfe- 
cum.cd quod auxilium efficax fecundum fe,atque 
vt venit a Deo realem aliquam virtutem habeat 
ad efficiendum, quam in fe ipfo non habet auxi- 
lium fufficicns. 

Tertio denique afferunt fatis confequenter 
phyficam pradeterminationem a Deo conferri 
etiam cum a dius praui eliduntur , ita vt quicquid 
entitatis reperitur in quocunque adlu peccari, 
quamuis inrrinfese malo debeat in Deum referri, 
tanquam in primam caufam pnmouentcm , & 
praedeterminantem adluali motione creatam vo- 
luntatem ad talem adhim , quatenus adlus & ens 
eft. Hanc opinionem adeo fideliter a me elle rela- 
tam vt ad fubtrahendam omnem quercheocca- 
fionerq, verbis ipfisaddidlus elle voluerim , facile 
comperiet , qui Audlores ipfius leuiter etiam 
percurret. 


C A P. II. 

j Explicatur Jententia eorum qui negant omnem 
phyficam pradeterminationem. Et innuitur or- 
do jeruandus in ea probanda ek doffrinaCon - 
cihj Tridcntinijejf.6. 

S Ententia fuperiori contraria, vtpote phyficam 
omnem praedeterminationem de medio tol- 
lens , eflhonfolum dodli/limorum virorum ex 
rcccntioribus, fed antiquorum etiam fcholaflico- 
rum, & fi rmiffima habet fundamenta m facris li- 
reris , Conciliis , & Patribus > vt fuse ac optime 
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oftendunt Molina p.p.q. & in 

concordia iiidcm in locis ,Illufttidimus Cardina- 
lis Bcllarminus hb^.dc gratia,& lib. arbirr. cap.4. 
& lib 6. cap, 15.& alibi Suares in opulculis prxier- 
tim lib.j.&alij. Qui hac in re nihil aliud fentiunt, 
quam id quod S.Auguftinus conceptis verbisex- 
preditlib.i.ad Simplic.q.i.vbi fichabet.PY & illud 
verum fit multi vocati , pauci eletti , vt quamuis multi 
vno modo vocati fine tamen quia non omnes vno modo 
affefti fiunt illi fiolt fiequantur vocationem , qui ei capien- 
da reperiuntur idonei , & illud non minus verum fit. 
Igitur non volentis, neque currentis,fed mifierentis efi Dei , 
qui hoc modo vocauit, quo aptum erat eis, quifiecuti fiunt 
yocationem,Sc paucis mtcxicOds.Veruntefiergo multi 
vocati, pauci vero electi. Illi enim elefti, qui congruenter 
vocati.llli autem qUimon congruebant, neque contempe- ■ 
rabantur vocationi non electi , quia non fecuti,quamuis ' 
vocati , & rurfus poft pauca. Cuius autem mifieretur 
fic eum vocat quomodo ficit ei congruere , vt vocantem 
non reftuat. Haec Auguftinus cuius edam verbis 
hi Au&ores addi< 5 ti. 

Dicunt primo auxilium efficax, quod ex diuina 
ele&ione , & decreto diuinx voluntatis datur , il- 
lud ede, quod confertur itaaftedtis , vtad illud 
recipiendum repedantur idonei, quippe quo con- 
gruenter vocantur, atqueita vocantur quomodo 
Icit Deus cis congruere,vt vocantem no reipuanq ' 
gratiam enim efficacem aderunt cfle gratiam con- . 
gruam, fedcongruitatein nequaquam confiderp 
in naturale edentia ipiius gratix,qux ex ie abfque 
vllo ordine ad conienium arbirrij, etia fub condi- 
tione futurum efficaciam habeat. Probant vero id 
ex verbis relatis , quia ii hxc nimia congruitas ad- 
mittere 
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mitte tctur.Non ideo non fequerentur omnes vno 
modo vocati, quia non omnes vno modoaffe&f 
eflent ( vt vultS.Auguftinus ) fed potius ex pluri- 
bus eodem modo atte&is ideoahj fequerentur» 
alij non fequerentur, quia non omnes eodem mo- 
do(hoc eft vocatione ciufdem virtutis ) vocaren- 
tunNeque confideradi ellentalij atque alij ex cj ra- 
tionis , ac fuafionis modi»quibus homines pro /iii 
diuerfitate ad confenfugi alliciuntur , ac perdu- 
cunturfvr confideratS.Auguftinus poft verba re- 
lata. ) Nam Deus fiac vna ratione perfuaderec 
omnibus neque eodem, rueque limih modo affe- 
ctis , /i nimirum phyficam pradeterminationem 
largiretur. 

Dicunt fecundo auxilium efficax non diftingui 
encitatiue,& cflentiaiiter ab auxilio fufficienti,vel 
per vllam realem virtutem libi propriam , qua: 
auxilio fufficientiincflc non poilit. Probant hoc 
ipfum ex verbis relatis , quia exxnultis vno modo 
vocatis , hoc eft auxilio eiuldem virtutis alij fe- 
quuntur,alij non fequuntur, & ideo licet in iis, qui 
fequuntur auxilium fit efficax, in iis verd qui non 
fequuntur fit folum fufficiens, fi tamen fpeCfcetur 
entitas realis , ac realis , & intrinfeca virtus vtriufi 
que nullum eft difcrimen. Quamobrem auxilium 
efficax in eo putant a fufficicnri differre quod effi- 
cax ex ele&ion e di uina , feu efficaci , &abfoluto 
Pci decreto dc confenfu arbitrij creati detur cum 
ea conditionalium futurorum prsuifione qua 
cognofcitur alicui fpe&atis omnibus ita congrue- 
re ,v tfi per ipfumvocetur infallibiliter confenfu- 
rusfir,cum tamen auxilium fufficiens quantum- 
uis aqualis , & aliquando etiam maioris virtutis 
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intrinfecx cum oppofira prxuifione conferatur. 

Ex his inf erunt primo in gratia efficaci , m ra- 
tione efficacis inuolui non folum realem entita- 
tem ,& virtutem ipfius auxilij,fed pratereaetiam 
pramifionem illam : qua, ciim arbitrij cojilenfiis 
ideo conditionaliter futurus prarnolcarur , quia 
conditionaliter futurus cft : fequiturvt gratia effi- 
cax in ratione efficacis eam ncccflitatem futuri 
conlenfus arbitrij includat , qua omne, quod cft 
dum eft necellc,eft efle. 

Inferunt fecundo gratia? efficaci fecundum ea 
omnia , qua; includit in ratione efficacis diflentiri 
nonpofleinfenlu compofito , quia in ea ratione 
includitur neceffitas ex fuppofitiode confequenti, 
vcconfenfus arbitrij fit futurus, fi gratia detur in 
illis circuftantiisjcum quo nonpotcft coniungi, vt 
fi gratia in illis iplis circunftannis detur, conlenfus 
non fit futurus, & adiit diftenlus : At vcrb,fi gratia, 
qua? eft efficax, Ipetftctur fecundum totam realem 
vim , ac virtutem libi intrinfecam abftrahendoab 
omni prxfcientia, &fuppofitione futuri confcn- 
fus, docent gratia: efficaci diflentiri , & rcfifti om- 
nino polle in fcnfii compofito cum huiulmodi 
gratia: de fa<fto(tefte Auguftino ) in fenfu compo- 
fito diflentiat a multis , qui vocationem non fe- 
quuntur licetcodem modofhoceft tequalis virtu- 
tis auxilio^vocati quo alij,qui fequuntur. 

Inferunt tertio conremperationcm illam A u- 
guftinianam creata: voluntatis cum gratia leu 
iplummet creatx voluntatis conlenfum,vt condi- 
tionaliter futurum , efle conditionem fine qua 
entitas grati? motionis,vel auxilij pcruenicrfscum 
tota lfia reali virtute non habeat ratione efficacis. 

Denique 




Franc. Diotailevii. 9 
Denique inferunt quarto argumenta, quibus 
contra A u<5tores primae lentendae probatur , ad- 
mittendam efle potentiam ad diflentiendum au- 
xilio eiHcaci in fenfu compofiro atque ad conlen- 
tiendum in fenfu compofito auxilio fufficienti 
per /e fumpto , contra hanc ipforum lentendam 
retorqueri non polle. Nam eo Iblum lpe<51ant ar- 
gumenta illa , vtfcilicetcum gratia , qua: de fadlo 
cft efficax fpeeificadue folum accepta , & fecun- 
dum cndtatem , ac totam tuam realem virtutem 
coniungi polfit adlusoppolitus , & cum eo, ratio 
inefficacis.Et limilitercum ea Iblacndtategratia:, 

. quae de fiufto eft auxilimn fufficiens coniungi pofi- 
lita&us ad quem mouet , &conlequenter ratio 
efficacis. Quae cum primam lentendam funduus 
euertanr, hanc tamen pofteriorem opinionem ex- 
plicant^ confirmant. Ideo cum huius lentenda: 
Au&ores docent fenliim Concilij Tridentini clle, 
vt cum gratia efficaci ad volidonem boni coniun- 
gi polfit nolitioeiufdem,aut volitio oppofita,non 
idvolunr,vt fimul quis polfit velle, & nolle idem 
bonum, led vt cum tota illa virtute auxilij , a quo 
de fa&o producitur ( arbitrio creato libere con- 
currente)volido boni,polfit(leclula fuppolidone, 
& pralcicnda conlenfus futuri ) coniungi per li- 
beram fu b tradi on em confenlus arbitrij , nolnio 
ciuldemboni , & volitio oppolita. Quae omnia 
femper habenda lunt prar oculis dum legitur 
quiapiam eorum, qua: contra Au&ores prima: len- 
tenda: obliduntur in hac qua:!lione , quam pne 
manibus habemus. Atque haec de auxilio Dei luf- 
ficienri,ac efficaci ad bonos a&us. 

Quod vero pertinet ad adus malos dicunt 
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phyficam pr^determinationem ad illos mulco mi- 
niis admittendam eflc. Probant tum ex fupcriori- 
bus , tum etiam ex aliis Auguftini verbis eodem 
lib.i.ad Simpliccam,quaeft.z.vbiait.' ( Ni/;i/d! Deo e - 
rogari quo fit bomo detenor.itavt ob boc dicatur obdu 1 - 
rare peccantes quofdam , quia non eorum miferetur , non 
quia impellit, vt peccent. Hinc autem colligunt; Ad 
hosadtus Deum permilliue folum concurrere, (eu. 

f ier concurfum fimultaneum caufae liberae natura- 
iter debitum, vt fua libertate vtipollit, ita vt ad 
adtum malum potius , quam ad bonum ideo fo- 
lum Deus concurrat, quia ita prxuifa eftperfcien- 
tiam futurorum contingentium conditionalium 
exigere libertas creata , cum alioqui Deus iemper 
paratus fit libentius (vt ita dicam) concurrere ad 
adtum bonum. 

Contra hanc lentendam ita explicatam illud 
obiici pollet. Non fatis firmum efie fundamen- 
tum iplms in libro illo ad Simplicianum quaeft.z. 
conflictuum. Vel quodbber ille abAuguftino 
fcripnxs non iit , vel quod icriptus fuerit ante exor- 
tam haerefim Pelagianam: quo tempore Augufti- 
nus naturam gratiae non tam accurate perpende- 
rat.Sed htec nullo negotio reiiciuntur.Quod enim 
liber ille non alium ,quam S.Auguftinum habeat 
Au&orcm pater, quia S.Auguftinus lib. z.rctra&a- 
tum initio , & de praedeilinat. Sant 5 korum, 
tap.4. illum vtifuum agnofcic, atque ita agnoicit, 
vt eius maceria argumentis atque initio delcriptis, 
nullum cuiuiuis iuipicioni locum relinquat. 
Quod vero ab Auguilino iuniori ante hasrcfim 
Pelagianam feriptus fuerit ,mhil refert ;qui 1 poli 
eandem haerefim non exortam modo, fed pluribus 

etiam 
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etiam refutatamydamnatam publice*, & ad lenium 
vergentem ita ab eod. A uguftino approbatus eft 
tum locis fiipra citatis, tum etiam de bon. perfe- 
uer.cap.zo.& n.vr cap.illo 4; de pr®deft.San< 5 to- 
rum fecundum veritatem diuinarum Scriptura- 
rum, & Deo reuelante feriptus dicatur : Imo tan- 
ti fecit hunc librum Auguftinus poft hsreftm Pe- 
lagianam,vt eum aptiffimum iuaicauerit ad ipfo- 
ruxn etiam Semipelagianorum errorem facile 
rciiciendum. Qua de caufa citato cap. 4.SS. 
Profperum , & Hilarium , vt eundem in Maf- 
filienrium notitiam perducant. Quorum haerefim 
dum ipfemet Auguilinus refellit in lib. de bon. 
perfeu. cap. 14. libri huius ad Simplician.cpiseft.z. 
& dodlrinam, & verba clariffime repetit. 

Summa eorum in quibus dtu propojite fen~ 
v ; tentU inter fe pugnant. 

E X his omnibus patet Iria pdtiflimiina ede in 
quibus vtriufque lententi® Auctores inter fe 
diffentiunt. Primum enim Au< 5 tores prim® opi. 
nionis afferunt, Auxilium efficax ( feclufa omni 
pr®fentia , & fuppofitione futuri confenfusjphy- 
fice pr®determinare voluntatem creata ad adum 
bonum fupcrnaturalem;ita vt ex natura illius vir- 
tutis realis , quam tale auxilium includir,fit cum 
eo incompoffibilis eiufdem a&us negatio, &a£tus 
oppofittis. 

Deinde ex fuperiori propofitione deducunt 
auxilium efficax diflingui a fufficienti realirer, fi- 
ue per aliquam realem virtutem fibi intrinfecam, 
qua fufficiens careat. 


Tertio 
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Tertio denique tribuunt vim phyfice praede- 
terminandi arbitrium creatum, non folum auxilio 
fpeciali gratia efficacis , fed etiam auxilio, quo 
Deum putant nos mouerc ad eos ipfos aCtus, qui 
fiint intrinfece mali, fiue ad realem ipfbmrn enti- 
ratem. 

Haec autem omnia conftantiffime negantur ab 
Auctoribus fecundae fententix, qui auxilium fuf- 
ficiens gratiae , & efficax, & concurfum ad aCtum 
peccati longe aliter explicant, vt paulb ante indi- 
cauimus. Quia igitur pofleriori opinioni libentif- 
fime fubfcribo. Eam (pro noftro pix fatim inftiru- 
to) fatis fuperque confirmatam putabo , fi ex do- 
Ciri na huius fextae feffionis non fine magna fal- 
tem probabilitate tria illa Aduerfariorum placita 
reiecero.Quod vt pro viribus efficiam:qux in hac 
feflione,ad caufam facere videbuntur, referam fi- 
gillatim,atque ex iis argumenta depromam. Qux 
vero afferemus vfque ad cap. 7. Ad fententiam 
, Aduerfariorum de gratia fufficienti atque efficaci 
refellendam pertinebunt.Cap.verb 7.contraphy- 
ficam prxdetcrminationem ad entitatem aCtus 
mali argumentabimur. 


C A P V T III. 

Argumenta pro fecunda fententia proximo cap . 
explicata ex nonnullis 'verbis facrofanfti 
Concilij Tridentinifeflione 6.cap.y 

P Rimo loco fefe offert citatas feffionis cap.5. cu- 
ius fingula fere verba nobis mirum in modum 
faucnt : Quia tamen pleraque fimillima funt aliis, 

qua: 
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quas habentur infra can. 4. lded,iplis in commo- 
diorem locum rcie&is, perpendemus in pralcntii 
ca dumtaxat , qua: habentur in calce ciuldem ca-r 
picis, nimirum. Vnde in [acris litteris- cum dicitur, Con- 
uertimini ad me,& ego conuertar ad vos libertatis no- 
Jlra admonemur. Cum rejpondennu Connerte nos Do- 
mine ad te, & conaertemur. Dei nos gratia praueniri 
confitemur . 

Agitur hoc loco de dilpofitione adultorum ad 
iuftincationem , vt cxprelsc patet legenti contex- 
rum huius capitis j.& lequentis. Quo fit vt con- 
uerfio noftrafde qua mentio habetur in verbis re* 
latis)fit motus ille fidei,fpei,&charitaris in Deum, 
per quem cap. lequenti dicimur ad ludificatio- 
nem dilponi J ad quem motum voluntas cx le 
abfque auxilio praeuenientis gratia: potens ne- 
quaquam eft , Vt ex hoc iplo cap. conflat illis ver- 
bis. Neque tamen fine gratia Det mouere [e ad iufli- 
tiam coram illo libera fua voluntate pofiit ; quod 
ipfum latius decernitur infra, Can.j.Vtpropterca 
cogamur fateri Dei nos gratia omnino praueniri 
debere, vt nofmetipfos mouere poifiraus in Deu, 
atque ad illum conuerterc. His autem politis fic 
argumentor. Non polfumus nolmctiplos con- 
uertere in Deum,nih quatenus auxilium diuiira 
gratiae prauenientis adtu obtinemus , vt patet cx 
.dittis. Ergo praceptum illud , Conuertiminiad 
me , & admonitio illa noftra Ubertatis non cadit 
fupra nos nili pro eo ftatu,qui diuinae gratis mo- 
tionem includit. Tantum enim abeft , vt liber- 
tas ad conuerfionem confiftat fine potentia ad 
illam, vt huiulmodi potentia lolafine potentia ad 
pppo fitum nonfit fatis.Hinc autem clarifiime iu- 

* fertur 
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fertur motione illa gratiae nos phyfice non prae- 
determinari , quia li ea motio nos non relinquir 
ita indifferentes , vt contiertamur fi volumus , & 
non conuertamur fi nolumus ; fruftra praecipitur 
nobis, vt poftquam huiufmodi motione praeucnti 
fumus, conuertamur, & fruftra (ne dicam falso ) li- 
bertatis noftrae in a<ftu conuerfionis admonemur. 
At vero fi motio illa gratiae nos phyfice praedeter- 
minat ; vere non relinquit nos ita indifferentes, 
vt colligitur ex teftimonio moderni, atque egregij 
Dodtoris, qui phyficam praedeterminationem ex- 
plicare , ac defendere ftuduit libro ante paucos 
menfcs impreftojfic enim habet. Efficacia moralis 
non pradcterminat phyfice nofiram voluntatem ad ope- 
randum, fed eam indeterminatam , & ita indifferentem 
relinquit , vtfi vult operetur ,finon vult nihil operetur . 

. Sed efficacia Au xilijpraueni entis gratia phyfice pradeter- 
minat nofiram voluntatem ad operandum -, ergo hac ille . 
Quibus multum ponderis inefle videtur ad often- 
dendum gratiam praeuenientem phyfice pr^deter- 
minantem ad conuerfionem non relinquere ho- 
minem ita indifferetem ( etiam ex Aduerlariorum 
fententia ) vt fi velit conuertatur , & fi nolit non 
conuertatur:fi enim praedeterminario relinqueret 
indifferentiam non latis bene oppofitafuifiet effi- 
caciaauxilij prazucnientis efficacis morali. 

Refellitur rejfionfio qua ab o / duerftrijs 
afferri pojjet. 

N Eque valet fi dicas Concilium cura dicit nos 
praecepto illo conuerfionis admoneri liber- 
tatis noftrar, loqui de nobis, vt motis gratia perue- 

nienti 
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nienti fufficienti , non vero efHcaci , quaephyfic£ 
praede terminat. Non^inquamJvaletjnam Conci- 
lium agit de nobis vt motis ea gratia, per quam 
tangente Deo cor hominis,homoipft aliquid agat 
inipirationem accipiens, quam abiicerc pofletrgra- 
tiam autem, per quam aliquid agitur , inconfefso, 
eft apud omnes eile efticaccm ; praeterquam quod 
Aduerfarij folent vitro fateri, agi hoc loco a Con- 
cilio non folum de gratia fufHuenti , fed etiam de 
eflficaci,vt attingemus infra cap.7. 

0///4 rejponpo micitur. - 

A T dices,hominem,vtmorumgratia efficaci, 
quamuis phyfice praedeterminanti ad con- 
uerlionemefle adhuc liberum , conuertatur, & 
non conuertatur , quia phyfica prazdeterminatio 
relinquit potentiam ad oppolitum, acpropterea 
etiam libertatem. 

Sed contra eft, quiaipfimet Aduerfarij conce- 
dunt formalem arbitrij creati libertatem litam cflc 
in a&iua indifferentia facultatis liberx indifferen- 
ter le habentis ad oppofita. Ex verbis vero paulo 
fupra relatis, atque ex iplis terminis euidens vide- 
tur facultate phyfice prxdeterminatam ad vnum 
indifferenter ad oppofita nequaquam fc habere. 
Et quamuis voluntas phyfice prxdeterminata, vt 
conuertatur, poffit in fenfu tantum diuifo(vt Ad- 
uerfarij contendunt)non conucrti. Id tamen, vc 
clarius etiam , ac fufius oftendetur in fequen- 
tibus capitibus ) non eft fatis ad libertatem. Ad 
hanc enim requiriturpotentiaadoppofita, que 
ljc expedita , & proxima cx communi omnium 

fenfu. 
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fenfu , quem ipfemet Aduerfarij negare nou au- 
dent, fed conantur explicare. Quis autem dicae 
eam potentiam perquam poflit quis non conuer- 
d folumin fenfu diuifo ea quod ipfa coniungi ne- 
queat cum negatione couuerfionis , efle poten- 
tiam expeditam , & proximam ad haec oppofita, 
fcilicet ad conuerfionem , & non conuerfionem? 
Notio enim ipfa nominisrem clariirimam redde- 
re videtur. Nam cum proximitas proprie dida fit 
inter duo quanta.a quorum altero , vtad alterum 
perueniaturper nullam quantitatem interceptam 
prius pertranfeundum fit : hinc proxima potentia • 
dida eft illa,a qua tranfitus ad adum immediatus 
eft, quia riihil incer ipfiim , & potentiam intercipi- 
tur per quod fit quodammodo gradus faciendus, 
cum a potentia ad adum progrediendum eft. Ac 
vero fi potentia phyfice praedeterminata ad con- 
uerfionem in Deum eft potentia ad oppofitum in 
fcnfu tantum diuifo :vcab ea perueniaturadlibe- 
ramnegationem conuerfionis ; medium aliquid 
pertranfeundum omnino eft - y debet enim prius 
efle decifio ipfius praedeterminationis ad conuer- 
fionem ; & etiam prqdeterminatio adentitatem 
illius adus liberi , quo negatio conucrfioniseligi- 
tur. Ergo huiufmodi potentia pnedeterminata ad 
conuerfionem, per quam in fenfu folum diuifo po - 
teft quis non conuerti , non eft potentia proxima 
ad conuerfionem, & ad oppofitum nec libera. 

Confirmatur vero egregie tota haec ratiocinatio: 
quia vt optime docet Scot. in 4. dift. 49. quaeft. 6 . 
fub. §. Dico ergo ex dodrina Arift. p.Meta. texr. 

11. potentia operatiua non eft fatis, vt aliquid non 
folum fecundum quid,&quantum eft exparte fui, 

fed 
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(ed etiam (impliciter poflic operari: Nam requiri- 'r 
tur praeterea, vt nihil fuperik addendum, remo- 
uendum, autimmutandum, vt efferus Iit. Ciira 
autem- aliquid difpofitione aliqua atfechim dici- 
turpotensin fenlu diuifo tantum ad op^ofitum: 
V t altum hunc oppafitum acquirat , prius eft ali- 
quid remonendum, ac immutandum , quia vt ex- 
preise docet Capreol.Thomiftarum Princeps in i. 
dilt. 28. qua:ft. l.art. j.adi. conrra 4. conclufio- 
nem id eatenus eft potes ad illud oppofitum, qua- 
tenus poteft perdere dilpolitioncm quam habet, 
& acquirere contrariam.Ergoquicquid eftpotens 
tantum in fenfii diuiib.non eft potens (impliciter, 
ac proinde falfum omnino eft , vt 'iit in po- 
tentia proxima. Qua de caula Capreol. loco 
citato, & in refp. Cequcntiad 5. ( vbi potentiam 
in fcnfu diuifo explicat exemplis, quae ad eandem 
explicandam ab Aduerlariis offerri Colent) pro eo- 
dem expreise accipit potentiam remotam , ac po- 
tentiam in fenfu diuiCo , & potentiam proximam: 
ac potentiam in lenfu compolito. 

Aliud argumentum ex verbis relatis 
deducium proponitur. 

P R^tereavt magis,ac magis confirmetur homl- 
nemmotum gratia praeyen i enti non efle libe- 
rum ad altum bonum, fi motio illa phyficc prae- 
determinet. 

Pono primum phyficam praedeterminationem 
ad conuerfionem tribuere voluntati, nonfbliim 
altum conuerfionis, Ced etiam potentiam ad il- 
lam,eo quod in voluntate non adiit auxilium Cuf- 
, B fidens 
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fidens a praedetermi natione diftindtum : id quod 
faltem aliquando de fadto contingit ex Aduerla^ 
riorum fententia , vt videre licet apud eundem 
Modernum, cuius nonnulla verba lupra retulimus. 
Pono fecundo libertatem noftram in eonuerlione 
in Deum efle non tantum ad adfcum conuerlionis, 
& fufpenlionem illius abfquc alio a&u poliriuo, 
fed etiam elle ad liberam volitionem conueriio* 
nis, & liberam , & poliduam volitionem conuer- 
fio ne oppo litam : per huiufmodi enirrt politiuam 
volitionem grati:? didentitur, atque abiicitur in-* 
fpiratio : quod a nobispraftari polle docet Conci- 
lium hoccap. 5. & infra can. 4. 8c quauis adexer- 
dtium Ubertatis etiam in fulpenfione a&us requi- 
ratur ex Aduerfariorum fententia phylica pra:dc-< 
terminatio, ac propterealitii) re eadem difficultas 
de libertate contradi< 5 bonis,& contrarictatis.Nos 
tamen maioris claritatis gratia loquemur hic de 
libertate ad volitionem conuerlionis & volitio-» 
nem oppolitam. His ergo politis lic argumentor. 
Vt homo gratia pracucnienti morus ad conuerfiq- 
neminDeum, liber lit ad volitionem conuerfio- 
nis,& volitionem oppofitam debet habere vnam, 
eandemque numero potenriam, per quam forma- 
liter conitituacur potens ad vtramque volutio- 
nem. Nulla enim clt potentia libera ; cum facul- 
tasad vnum oppolitorum in vna, & ad reliquum 
in altera potentia reperitur. Qua de caula Scot. 
inz.dift. 37. qujeft. 1. lub §. Aliter ponitur , ait in 
caula libera , qua: poteft in oppolita idem fub ea- 
dem ratione propria elle caulam?oppolitornm: At 
cxaducrlionem lententia,homo ad conuerlionem 
motus, talem potentiam non habet ; ergo : Minor 
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euidenter probatur, quia potentia, quam homo 
gratia prxuenienti morus habet ad volitionem- 
conuerhonis eft quid conflatum ex arbitrio crea- 
to &gratia efficaci phyfice praedeterminante iuxta 
primam fuppofitionem Aduerfariorum fententhe 
confentaneam. Potentia vero quam habet ad vo- 
litionem oppofitam, non eft illud ipfiim confla- 
tum : hoc enim volitionenl illam oppofitam pro- 
ducere , & recipere nequit : nam alioqui diflenri- 
retur grati? efficaci (eu phyfice prxde ter minationi 
in fenfu compofito. Neque hoc argumentum re- 
torqueri poteft contra noftram fentenriam, cx eo 
quod potentia ad volitionem conuerlionis com- 
ponatur, ex arbitrio crearo, ac entitate gratia: con- 
gruae-, potentia vero ad volitionem oppofitam non 
eodem modo componatur ; cum entitas gratia: 
congrua: non prarbeat vires , neque concurrat ad 
volitionem hanc oppofitam : Non , inquam, hoc 
paito poteft retorqueri. Nam licet entitas gratiae 
congru? non concurrat ad volitionem fibi contra- 
riam : cum huiufinodi volitione tamen ( lecluia 
ratione congruitatis , (eu fiippofitione futuri con- 
fenfus ) illa ip(a entitas gratix fimul reperiripotefti 
vt propterea verum fit eandem numero poten- 
tiam , qua: conflata ex arbitrio creato , & gratiae 
entitate poteft elicere, & recipere volitionem con- 
uerfionis: Eandem prorfiis conflatam, vr fic j pofle 
elicere, & recipere volitionem oppofitam, quia 
quamuis elicere poflit volitionem malam ratione 
partis folum( nempe arbitrij creati. ) A itiones ta- 
men partis reite tribuuntur conflato, dummodo 
compofitione manente exerceantur. Hax aurem 
in opinione Aduerfariorum locum non habent, 

B i quia 
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quia conflatum illud cx arbitrio creato, & phyfica 
pr.xdeterminatione , ratione predetcrmmationis 
repugnat volitioni, qux conueilioni opponitur, 
quo tit vtin fententia ipforum.nulia ratione pol- 
fitefieverah&c propofuio. Compoiitum e?c arbi- 
trio creato , & phyiica prardeterminationc poteft . 
(Viamii addatur perconcurfum folius arbitrij ) 
elicere, & recipere volitionem conueilioni oppo- 
iitam : per boc enim hgnificatur arbitrium iimul 
retinere polle compolitionem cum phyiica prxdc- 
terminationc, & a&um eidem oppolitum habere. 
Quod Aduerfarij contendunt fallum efle:Ac pro- 
inde nihil concedunt ratione cuius dici poflit eflc 
vna , eademque potentia ad volitionem conuer- 
/ionis,& volitionem oppoiitam. 

" C A P V T I I I I. ^ 

Argumenta, pro eadem Jententia ex cap . 7 *. 
eiufdem 6.fefionis. 

A p. 7. ad rem noftram accommodata haec 
V^/ habentur, lupriam in nobis recipientes vnufquif- 
q uefuam fecundum mensuram , quam Spiritus [ancius 
partitur lingulis prout vuit, & fecundum propriam cu - 
iufque dijpojitionem,& cooperationem. . 

' His verbis conftat propriam cuiufque. dilpoii- 
tionem , & cooperationem conditui, vt aliquam 
licet minus praecipuum gratiae menfinam. Si au- 
tem homo ad dilponendumfc,& cooperandum 
phyfice pra:determinaretur tam cooperatio (im- 
pliciter, quam talis, vel talis, hoc eft cum tanta, vel 
tanta intenfione, eflet potius cooperatio , &di- 
fpofitio propria phyfice pr?detetminationis,quam 
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iplius hominis : quia non ab innata voluntatis li- 
bertate, fed ab ellenria , atque inrenlionc phylicd 
prxdeterminationis vndequaque penderet ; ita vc 
vnica ratio, quare cooperatio tantam haberet in- 
tenlionemeaeller, quiaphylica prxdeterminatio 
iex fola Dei voluntate concella tantam haberec 
virtutem. Quod rurliis li ita cflct : fola Spiritus 
fandti voluntas debuilletallignari tanquam gratiae 
menliira. Neque addenda fuillet ( vt quid diuer- 
fum pertinens ad eandem menfuramj propria cu- 
lufque cooperatio, &C dilpolitio. Adde, quod fi 
concilium Yoluillet cooperationem , & dilpojitio-- 
nem nofixam ita a Dei notione pendere, vt eadem 
confticuta motionis vi , nullam ex placito noftrae 
voluntatis varietatem -accipere pollet j Caluino 
contendenti tribuendum elle loliefficaciratiauxi- 
lij totain pCrfedhonem noftrx conuerlioriis, 8 c 
prxparationis. Non difplicuillent verba illa(& fe- 
cundum propriam cuiufque difpolitioncm) cui 
tamen fummopere clilplicuerunt : vt offendunt 
qux ex eodem Galuinoin antidoto refert Ruard. 
laper. ar. 7. in relponlione ad argumenta Caluin. 
pag. mihi 150. Neque mouere nos debet quod li 
gratia datur fecundum menfuram , quam Spiritus 
lan&us partitur lingulis prout vult j hociplo vi- 
deatur nullum in menfura gratix locum relinqui 
liberae dilpolirioni , & cooperationi. Ne irrita 
alioqui laltem aliqua ex parte ; reddi pollit vo- 
luntas Spiritus fan&i partientis gratiam : Mo- 
uere nos, inquam, id non debet ; nam voluntas 
Spiritus (an6ti de tanta, vel tanta gratia adultis 
largienda non mandatur exeeutiom line prxuia 
iplorum dilpofitione , ad quam Deus mouct tali 

B 3 auxi 
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auxilio, vr cum co nott lolum negatio tantae inten-, 
iionis , fed negatio etiam totius adus , imo, 8c 
adus oppoiitus coniungi poftit. Qua in rc cum 
appareat locus libertati relidus in cooperando. 
Non tamen timendum cft propterea ne irrita red- 
datur voluntas Spiritus fandi , quia ex eadem 
voluntate homines a Deo mbuentur eo modo, 
quo iple Icit illis congruere, vt Ce difponant ad 
eam partem gratiae, quam Spiritus S. largiri ftatuit. 


CAPVT V, 

Probatur fecunda fententia ex cap. .vj.' 

• eiufdcm fejf. 

I N cap. xi. Primo loco CcCe offerunt accuratius 
perpendenda verba illa initio capitis. Nemo te- 
meraria illa , & a Patribus fub anathemate prohibita 
voce vti ( id cft debet )' Dei pracepta homini tufiificato . '■ 
ad ob feritandum ejfcimpofiibilta. Nam Deus impofibilia 
non iubet : fed iubendo monet , & facere quod pofiis, 
&petere quod non poJsis,& adiuuat vtpofis:cuius man- 
data grauia non funt, cuius iugum fuaue e fi, & onus 
leue. Qui enim funt filij Dei,ChnJlum diligunt , qui au- 
tem diligunt eum, vt ipfetefiatur , [eruant fermonem 
eius quod vtiqueeum diuino auxilio prajlare pojfunt. Et 
paucis interiedis. Vt iujli ipfieb magis fe obligatos ad 
ambulandum in via Iujlitia fentite debeant , quod libe- 
rati iam d peccato: ferui autem facli Deo fobrie, tujle,<j£ 
pie viuentes proficere pojfunt per Chriflum lefum , per 
quem acceffum habuerunt in gratum i fiam. Cum his 
coniungi poflunt verba can. 18. infra hacipfafcf- 
fione , nimirum j Si quis dixerit Dei pracepta homini 

etiam 
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tfiam iujlificato , & fub gratia confiituto j ejfcad obfer ■* 
tundum mpoJiibilia:*turbeina fit. 

Ex his verbis euidentiffime probari auxilium Dei 
lufficiens ad implendam mandata ipfimet Aduer- 
larij fatentur, 6c quidem mcrit&< Nam fi Deus im- 
poilibijla non praecipit, dum prsecipit , vt iufle vi- 
uamus , & vitam aeternam promereamur ( quod 
abfque auxilio gratiae praedare non poflumus , vt 
decernitur infra can. i. ) Claridimum ed debere 
nobis praedo ede illud auxilium , quo imbecillitas 
nodra luffulta iude viuendo , & vitam xternam 
promereri , & Dei mandara implere omnino pof- 
lit. At vero ii auxilium efficax phy/ice praedetermi- 
nat, & propterea fufficies auxilium ab efficaci rea- 
liter, atque entitatiue didinguitur quippe quod 
reali aliqua virtute carcat, quae lit 'propria efficacis, 
& praeterea ii Deus ad entitatem etiam cuiufque 
a&us maliphyiice praedererminat ( vt Aduerlarij 
contendunt.) Omnes illi , qui auxilio efficaci de- 
dituti , & ad entitatem adhis mali praedetermina- 
ti praecepta tranlgrediuntur ; videntur illa implere 
non polle, ac propterea carere auxilio vere lixffi* 
cienti Concilio mirum in modum hoc in loco re- 
clamante : Minorem hanc probat optime Suarcz 
in opule, lib. $. de auxiliis diuina: giatiae cap. 8. ex 
eo quod, qui caret auxilio efficaci non habet ( ex 
Aducrlariorum lententia ) auxilium ihcludens 
quicquid in ratione principij, & a<5lus primi ne- 1 
cellarium ed ad efte&u: qua probatione latis eui- 
dentivtuntur etiam alij Au&ores nodrse opinio- 
nis. Mihi vero videtur eadem minor probari prae-' 
terea clariffime ea ratione, quia vt auxilium Del 
praeueniens, cui homo didentit peccando lit yer£ 
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illi fufficiens ad non peccandum , oportet, vt fit 
talis inlpiratio , & motio, cui homo poflitconlen- 
tire, & cum qua polfit coniungere adtum bonum, 
ad quem eadem motio mouet , aut negationem 
adtusaquoillaremouer. Hoc autem concedere 
nequeunt Adueiliuij de illo auxilio, quod dicunt 
«efle iuffitiens in homine peccante, quia fi cum eo 
pollet coniungiadtus bonus ad quem illud auxi- 
lium mouet , aut negatio adtus a quo remouetj. 
pollet etiam idem aditis boiius cademque nega-’- 41 
tio coniiingi cum praedeterminatioiie ad entita- 
tem adius oppoliti , qu£e praedetei minatio fimul 
cum illo auxilio lufficienti repetitur, ac proinde 
pollet phyfice praedeterminationi in lenfucompo- 
fito dillentiri, aut non confentiri , quod fallilli- 
mum ciTeiidcm Aduerfjrij vbique clamant: vr 
vero vis huius rationis manifeftior fiat ,eam alicui 
exemplo applicatam forma fillogiltica muniam, 
addendo lingulis propofitionibus fuas proba- 


tiones. 

Pono ergo Petrum v.g. vindicta: appetitu in- 
flammatum elicere cum pcrfedtilfima cognitione 
eorum omnium, qua: hic, & -nunc adtum efficiunt, 
liberam volitioncm homicidij iniufti contra prae- 
ceptum Domini. Non occidcs:Poiio praeterea de- 
bere hoc loco iuxta opinionem Aduerlariorum 
duo auxiha aliquo modo oppolita in Petro conce- 
di. Alterum iuperiiatur.fle quod fit fufficicns Pe- 
tro., vtabftineara voluntate illa homicidij iniufti 
ex fine fupernaturah , atque vt adtum oppofitum 
eliciat. Alterum vcio naturalis 01 ditiis qubd phy- 
ficc pricdetcrmincr voluntatem Petri ad produ- 
cendam illam volitionem homicidijiniulti fecun- 
dum 
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dum omnem entitatem realcm quam habet, & 
quatenus adus, & ens eft : Habentur haec facis ex- 
prelse in lententia horum Audorum lupra c. i. re- 
lata : Et quod in hac fadi Ipecie dicimus; idem in 
aliisomnibus dicendum cibquotiefcumque enim 
adus aliquis elicitur contra quodeumque praece- 
ptum ; voluntas ad illum ex Aduerfariorum fen- 
tentia phylice praedeterminatur ratione totius en- 
titatis quam habet : quia phylicapraedeterminatio 
eft neceilaria ad omnem adum. Rurfus, quia hic 
adus debet elfe liber, iidemAudorcs fatentur de- 
bere tunc efle in voluntate auxilium fufficicns ad 
abftinendum ab eo adu , atque ad eliciendum 
adum oppolitum. His ergo politis, vt oftenda- 
mus in exemplo , quod attulimus: non dari auxi- 
lium vere fufficicns in Adugrlariorum lententia: 
lic argumentor , ii Petrus eliciens volitionem 
omnino libera homicidij iniufti haberet auxilium 
vere efficiens ad abftinendum ab huiuimodi voli- 
tione , atque ad eliciendam liberam volitionem 
oppolitaimpoflet huiuimodi auxilio conlentire iu 
fenfu compoiiro. Sed non poteft in fenfu compo- 
lito conlentire. Ergo non habet auxilium vere 
fufficiens.Maior probatur. 

Prim6,quia coientire adualiter alicui auxilio eft 
adualiter cum eo coniungete , feu componere 
adum ad quem mouetf vtcoiiftat tumexnotib- 
ne nominis,tum ex conicnlii, quem pr.xbemus au- 
xilio efficaci.) Ac proprerea Petrum ipfum adua- 
liter conlentire auxilio libi lufficienri ad abfti- 
nendum a libera volitione homicidij iniufti, atque 
ad eliciendum volitionem oppolitam ; nihil aliud 
eft nili ipfum cum auxilio illo fufficicnci adualiter 
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coniangere liberam negationem volitionis hd- 
micidij iniufti , ac volicionem oppofitam. Gum 
ergo polle Petrum auxilio fufficienti conlenrirc,fit 
polle illud ipfum quod eft actualitercolentire tali 
auxilio: fi vere conlentirepoteftauxilio fufficienti 
ad abftinendum a volitionc homicidij ini ulli, atq; 
ad eliciendam volitionem oppofitam j vere etiam 
poterit liberam negationem volitionis eiuldem 
homicidij, & volitionem oppofitam, fimul habere 
cum eo auxilio lufticienti. Quod eft eidem auxilio 
conlentire in fenfu compolito. Hoc argumen- 
tum licet ( ni fallor ) confirmatione non indigeat: * 
confirmari tamen quam maxime pollet ex iis, quae 
addemus infra cum fimile argumentum vrgebi- 
musexverbis,Cap.5.& Can. 4.cap. rt.7. 

Secundo; eade maior,quod fc. fi auxilium vere 
eftfiifficiens pofllt illi Petrus in fenfu compolito 
confentirc. Probatur, quia illud auxilium eft vere 
fufficiens ex cuius a&iuitate iuncfta cum a&iuitate 
arbitrij creati conflatur a&iuitas,& principium ef- 
feilui adaequatu: effedhisenira,dequoloquiraur, 
non debet pendere a folo arbitrio creato j quia 
luperat ipfius vires* Neque a lolo auxilio * quia 
debet elle liber, & vitalis: led pendere debet ab 
vtriulque viribus fimul iniun&is : Acpropterea: 
Hoc quod eft Petrum polle per auxilium quod di- 
citur fufficiens abftinere a volitione homicidij in- 
iufti atque oppofitam volitionem elicere, nihil eft 
aliud nili polTe iplum Petrum per conatum, & in- 
fluxum fuae voluntatis fimul iunCtum cum con- 
curfu, & influxu auxilijpr?uenientislibiinha:rcn- 
tis, abftinere ab illius homicidij volitione , atque 
elicere volitionem oppolitam.Cum ergo auxilium 
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pr^ueniens inhaerens catenus poffit fimul cum vo- 
luntate concurrere , quatenus illi inhaeret. Hinc 
fit,vt ficutconcurfqs voluntatis efle nonpoteft,ni- 
fi iimul cum concurfu auxilij prxuenientis fuffi- 
cientis, ita vterque concurfus efle nequit, nifi cum 
aduali etiam eiufque auxilij inhaerentia in volun- 
tate , cum qua debet propterea pofle efle iimul 
in feniu compoiito produ&io liberae negationis 
volitionis homicidij iniufti ; & produeftio voliti ci- 
nis oppofitae,quiahuiufmodi produ&ioa concur- 
fu fui principij adaequati non differt. Et quia in his 
immanentibus a&ibus produ&io idem eft , aceo^ 
rumdem receptio in iuo principio vitali ; receptio 
etiam illius liberae negationis , & receptio volitio- 
nis oppofitae volitioni homicidij , debet pofle efle 
fimul in fenfu compofito , cum inhaerentia auxilij 
fufHcientis in voluntate. Ac propterea vcrifllmum 
erit , oportere , vt Petruspolfit auxilio pr^uenien- 
ti confentire in fenfu compofito , fi auxilium illud 
vere fufficiens eft , quia oportet , vt fimul cum eo 
habere poffit eftc&um ad quem dicitur ipfum au- 
xilium efle fufficiens. Hoc ipfum explicatur , & 
confirmatur amplius , quia implicat conrradi&io- 
nem apertiffime. Vt voluntas per auxilium praue- 
nieijs hbi inhaerens conftituatur potens ad fiium 
a&um immanentem in fenfu folum diuifo. Nam 
fi per illud voluntas fit potens, omnino poterit 
fuum a&um immanentem in fe habere dependen- 
ter ab ipfo auxilio fufficienti. Ac proinde fimul 
efle potent in fenfu compofito adhis immanens 
voluntatis , atque huius attus dependentia ab au- 
xilio fufficienti inexiftente ipfi voluntati, quod 
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neceflario oftendit pofle omnino efle in lenlu c 6- 
polito in eadem voluntate auxilium illud fuffi- 
ciens , & actum ad quem dicitur fufticiens. Si au- 
tem voluntas fit potens per auxilium in lenfu ta- 
men diuilb. Non poliunt fimul efle vera hxc duo: 
Voluntas habet fibi inhxrens auxilium fufticiens.. 
Et habet actum ad quem illud auxilium eft fuffi- 
ciensjfed foltim poteft efle vera hxc ( voluntas 
habet actum , & non habet auxilium fufticiens) 
hoc eft habet aftum independenter ab auxilio fuf- 
fteienti : fieri ergo voluntatem per auxilium fuffi- 
ciens potentem ad fuum aduin immanentem in 
lenfu diuilb , eft iplam pofle habere illum actum 
dcpendenrer, &nondependentcrab ipfo auxilio 
limicienti. Quod cum implicet contradictionem 
latis patet fufticiens auxilium omnino requirere^ 
vt fimul cum ipfo poflir efle ille actus ( propter 
quem alioqui fruftra daretur ad quem dicitur luf- 
ficiens quod eft pofle eidem in lenfu compofito 
conlentiri : manilefta eft igitur. Ex his,vt opinorj 
veritas illius maioris propofitionis,hoceft,ii Petrus 
eliciens yolirionem omnino liberam homicidijin- 
iufti haberet auxilium vere liifticiens ad abftinen- 
dum ab huiufinodi vohtione, atque ad eliciendam 
liberam volitionem oppoliram ; pollet huiuflmodi 
auxilio Conlentirein lenfii compofito. 

Iam redeamus ad minorem : led Petrus in in- 
ftanti in quo peccat volendo libere homicidium 
iniuftum non poteft auxilio lufficienti, quod ha- 
bet ad oppofitum conlentirein lenfu compofito, 
id eft non poteft cum eo auxilio coniungere libe- 
ram negationem illius actus quo peccat, & actum 
politiuum oppofitum: ergo non habet auxiium 
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vere fufficiens. 

Minorem £ic probo, fi Petrus in eo inflanti, in 
quo peccat libere volendo iniuftum homicidium, 
pollet cum auxilio liiflicienti ad non peccandum 
coniungere liberam negationem illitis aftus , quo 
peccat, &a<£tum pofiduumoppolitum j pollet in 
leniit compolitonon conlcntire , imo etiam difi- 
lentire motione efficaci phyfice pr^determinad ad 
adum volitionis ( quo peccat ) quatenus a<5tus 
eft. Conlequens autem ab Aduerlariis admitti 
nonpoteft. Ergo nec antecedens. 

. Sequela eft euidens , quia, vt fupra pofuimus,in 
eodem initanti temporis , & naturae iirrjul cft in 
Petro motio efficax phyfice praedeterminas ad eiv- 
tiratem volitionis homicidij iniulti, & fimul mo- 
tio fufficiens ad liberam eiuldem volitionis nega- 
tionem, atque advolitionem oppofitam. Ideo 
impoffibile omnino eft, vt aliquid elle pollit fi- 
mul in hoc initanti cum vna motione , quod in eo- 
dem initanti nequeat elle fimul cum alia. Nam 
haecedam propolido videtur elle certa certitudine 
Mathematica. Qua funt, aut ejfe pojfunt fimul cum 
vno-y tertio in vno eodemque initanti ( ita vt dum 
vnum in hoc initanti coexiftit tertio ; altcru etiam 
in eodem initanti cum eodem tertio exiftat )funt, 
aut ejfe pojfunt in eodem inflanti fimul inter fe. Si ergo 
in quo initanti Petrus peccat libere, volendo iniu- 
ftum homicidium, poteft fimul elle cum motione 
fuffi cienti quam habet , libera negatio illius voli- 
tionisqua peccat, & pofidua volido oppofita. Ea- 
dem libera negatio, & pofidua volido poterit et- 
iam elle fimul cum motione, quam habent phyfice 
prtedeterminantem ad volitionem iniulti homi- 
• . . cidij. 
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cidij;quod formalitereft pofle huic phyfice pr$dc- 
termmanti motioni non confentiri , & diflentiri 
in fenfu compotito. 

' Reftonjio cuiufdam doBifimi viri proponi- 
tur, & r elicitur. 

R Elpondit mihi aliquando vir do&iflimus eius 
opinionis ledator , quam oppugnamus : Per 
accidens efle auxilio tiifficicnti , quod Petrus ha- 
bet in inflanti , in quo peccat , vt cum eo tit con- 
iunda motio phyfice pradccerminas ad entitatem 
adus peccati ; quia haec motio af> Illo auxilio non 
exigitur , & propterea per accidens etiam efle in 
exemplo propoflto : V t Petrus non poflit luo au- 
xilio 1-ufficienti in fcnfu compotito conlentire. Sa- 
ris tamen efle , vt poflit quifque conlentire in len- 
(u compotito auxilio fufficienti non coniundo 
cum phytica praedeterminatione oppofita. 

Contra hanc tamen relpontionem videntur vr- 
gere plura. Primo enim contra illam eft, quia vn- 
decumque tandem proucniat, vt Petrus dum eli- 
cit volirionem homicidij iniufti ; non poflit illam 
non elicere. Veriflimura tamen erit ipfum non li- 
bere velle , & non peccare contra id quod pofiii- 
mus. At vero vndecumque etiam oriatur, vt timui 
cum auxilio ad non peccandum coniungere ne- 
queat, hic, <5£ nunc liberam negationem adus pec- 
cati; hoc iplo fit , vt hic, & nunc huiufmodi nega- 
tionem habere non poflit 'pendentem ab au- 
xilio tibi inhxrenti , aeproinde,vr hic,& nunc 
• auxilio careat vere fiifhciepti , atque vt ab adu 
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peccati abftinere non poifit, vt conftat ex didis 
fupra. 

Et fane quod potentia ad confenticndum au- 
xilio fufficienti in fcnfu compoiito impediatur 
nonanatura auxffij, quod dicitur cffcfufficiens, 
fed a prcEdeterminatione oppofitafimul exidentr, 
folum probat , quod auxilium, quod dicitur fuffi- 
ciens , pollet cum voluntate fuum adum efficere, 
nili adedet oppofita prarderermi natio , quod ta- 
men eandem prasdeterminatione polita ptasftare 
non poteft. Ex quo confirmatur quam maxi- 
me tota haec nolhra ratiocinatio , quia cum adus 
producendus eftinilliscircunftantiis,in quibus eft 
■ aliqua vis in contrarium nitens ; non eft liifticiens 
ad illum adum producendum, quod vim illam ad- 
uerlam liiperare nequit. Cum ergo auxilium gra- 
tias, quod dicitur fumcicns Petro ad non peccan- 
dum fuperare nonpollit efficaciam , & robur mo- 
tionis phyfice praedeterminatis ad entitatem adus 
peccati j vere non eft auxilium fufficiens ad abfti- 
nendum ab adu peccati , & non peccandum pro 
illis circunftantffs, in quibus adeft illa phyficapra.*- 
determinatio. Nec refert quod hacc dicatur emea 
citer moucre ad adum peccati, folum quatenus 
adus, & ens cft,non quatentis peccatum eft. Quia 
Petrus cum hic, & nunc perfedam habeat cogni- 
tionem eorum omnium, quas afficiuntadum,non 
aliter poteft vitare peccatum, quam fimplicirer ab- 
ftincndo a produdione illius entitatus adus, cum 
qua intrinfece eft connexa malitia moralis. 

Secundo, contraeandem relponfionem eft, quia 
licet dici polffteffe per accidens auxilio fuffi cienti 
^d.vnum motio efficax, & phyffc£ praedetermi- 
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nansad oppofitum. Tamen haec coniundio mo- 
tionum ad oppofita;quarum altera fit phy fice prae- 
determinansjlimpliciter,&abfque abdito potius 
dicenda eft efie per (e , qudm per accidens , tum 
quia eft per (e habita ratione propriae caufalitatis 
caufie primas, & exigentiae caulae lecundae liberae, 
cui necefiarius eft concurfus phyficeprasdetermi- - 
nans ad adum , quem elicit } & auxilium fuffi- 
ciens ad oppofitum: tum etiam quia huiufmodi 
coniundio, non Iblum vt plurimum; led etiam 
lemper reperitur: imo neceftarib reperitur quan- 
documque aliquis adus elicitur , vt patet ex didis: 
quod non eft in iis , quae vere lunt per accidens. 

Tertio denique contraeandcmrelponfionem . 
eft ; quia quod ait fatis efie , vtpollit quifque con- 
fentire in lenlu compofito auxilio fufficienti non 
coniundo cum phyfica praedetenninatione oppo- 
fira , id eft , extra limites difficultatis propofitae: & 
pneterca eft in fefalfum. Primum patet , quia dif- 
ficultas propofita ponit , vt adus aliquis eliciatur: 

& vrget contraillud auxilium , quod fufficiens’di- 
citur ad non eliciendum. Quandocumque autem 
adus aliquis de fado elicitur , lemper necefie eft, 
vt adiit praedeterminatio phyfica aa illum , fecun- 
dum Aduerlarios , & confequcnter , vt auxilium 
fiifficiensadhberam negationem illius adus con- 
mndumfit cum phyfica praedeterminatione op- 
polita. 

Secundum vero,vtfcilicet falfum etiam fiteon- 
fentiri pofle in fenfu compofito, auxilio fufficienti, 
non coniundo cum phyfica praedeteiminatione 
oppofita. Patet, quia non poteft iuxta fententiam 
Aducrfariorum efie vera haec propofitio (Pcrrus 
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elicit volitionem , & non habet phyfica prxdcter- 
minationem ad illam, fed habet folum auxilium 
ad iplam fufficiens ) ac proinde falfum ell ab (Ira-, 
ljendo etiam a phyfica praedeterminatione oppo- 
fita , vt cum iolo auxilio fufficienti ad aliquem a- 
dum, poffitillc adus coniungi: feu poffit auxilia 
fufficienti in feafu compofito confentiri. 

Quod fi dicas cum auxilio fuffi cienti ad ali- 
quem adum feiundo a pra*de terminatione ad 
oppofitum ,pofle illum adum ccniungi fuperue- 
niente praedeterminatione ad cudcm adum. Hoc 
non efficit, vt poflit in fenfu compofito confenti-i 
auxilio fufficienti , fed vt confentiri in eo fenfit 
poffit auxilio efficaci , & praedeterminationi; Im& 
faris oftendit auxilium,quod diaturfufficicns,non 
efleper fe fumptum vere fufficiens , quia ab eo fi*, 
mul cum ^voluntate (omni alio auxilio fecluGQ 
adus pendere non poteft : cum non poffit efle ve- 
ra haec propofitio. Hic adus fit a voluntate cum 
folo illo auxiho fufficienti. . p 

Reieda igitur hac refponfione : noftrum argu- 
mentum vndique fatis confirmatum, maximum 
robur habere videtur ad oftendendum in Aduer- 
fariorum lententia, non dari auxilium vere fuffi- 
ciens: Quod ipfum. 

Secundum argumentum contra fententiam Ad- 
nerf uriorum de distinctione auxiltj fufjicien- 
tis , & efficacis. 

P Raeterea probatur,quia quando de fado adus 
produciturdependcnter ( vt putant Aduerfa- 
rij ) a phyfica praedeterminatione , vel auxilio effi- 
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caci i cum hoc in Te fit agens neccflarium influi? 
quantum poteft. Vel ergo influxus ptxdetermina- 
tionis aequalis omnino eftindigentixeftedus , vel 
maior, vel minor.minor efle non poteft, quia adus 
jlle aliaqui non produceretur. Quod eft contra id 
quod pbfuimus :neque etiaeft maior, quia phyfica 
praedeterminatio adadus naturales, eiufque influ- 
xus exigitur ( fecundum Aduerfarios ) ab ipfamec 
natura caufarum fecundarum, & effeduum ; A 
quorum tamen natura poftularinon poteft influi 
xus , quo effcdus non indigeat , quia nihil poftu- 
Jari poteft fruftrd ■, qua dc caufa influxus maior ini 
digentiaeffedus,finon implicar cotradidionem, 
vt putarunt nonnulli $ faltera miracujofus eft , ac 
propterea in omni operatione admitti non poteft 
jfine abfurdo. Reliquum ergo eft , vt influxus phy-t 
fice pracdeterminationis xqualis omnino fit indi- 
gentiae cffedgs. Ex hoc autem videtur euidentcr 
probari ver£ fiifficiens non efle illud auxilium, 
quod ab Aduerfariis appellatur fufliciens. Nam il- 
lud auxilium non eft vere fiifficiens per quod non 
poteft efle tantus influxus, quantus eft ille, quo in- 
diget efledus , vt fit : fed per auxilium , quod Ad- 
ueriarij appellant fiifficiens , non poteft efle tantus 
influxus, quantus eft ille , quo indiget adus ; ergo 
maior videtur per fe nota i minor probatur : quia 
effedus indiget tanto influxu , quantus eft ille, qui 
de fado eft a phyfica prxdetcrminatione , vt pa- 
tet ex didis. Tantus autem influxus efle non po- 
teft per auxilium quod Aduerfarijdicunt fufficics, 
quantus de fado eft a phyficaprqdeterminarione, 
vel auxilio efficaci : quia per virtutem minorem 
fion poteft efle tantus influxus , quantus eft a ma- 
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iori influente quantum poteft : & auxilium fu£ 
ficiens cft virtus minor, quam phyficii piardcter- 
minat’0) atque auxilium efiicax, cum hoc ( vc 
aflernnr Aduerforij ) aliquam realem virtutem in- 
cludat, qua fufficiens careat: qua de caula moder- 
nus AuCtor , qui nouiflimepro phyfica prxdeter- 
minatione fcripfit , ait auxilium efficax mulco ma- 
ius auxilium efle , quam fit auxilium fufficiens. 

* \h i fi f** 1 * - ; ' 5 ' ' -T , 

Tertium Argumentum. 

T Ertio, principaliter auxilium quod Aduerfa-. 

rij appellant fufficiens non efle vere fufficiens: 
Probatur , quia cum auxilio fufficienti folum , vo- 
luntas fecundum Aduerfarios infallibiliter mim* 
quam operabitur : cumque huiufinodi infallibili-, 
ratem efle velint independentem a przfcientia, 
qua przuifum fit arbicrium creatum non confen- 
furum , concedunt , & concedere coguntur hanc 
infallibilicarem niti folum in natura, & tali inten- 
fione auxiltj fufficientis. Admittendum enim o- 
mnino eft aliquod fundamentum infallibilitatis, 
fiquidem hxc ad intelleCtum pertinet , qui tan- 
quam potentia neceflaria determinatur ab obie- 
Cto , & tunc infallibiliter cognofcir,quandoob- 
ie&um aliquod habec efle inuariabile. Qui ergo 
videt voluntatem cum auxilio fufficienti tantum, 
atque huius naturam penetrat, acintenfionem, 
hoc ipfo videt in caufa cffe&um non futurum:Er- 
ga caufa ( fiuein przfentia accipiatur folum auxi- 
lium fufficiens , fiue compofitum ex ipfo, & vo- 
luntate ) debet efle determinata ad eundem effe- 
ctum non producendum iuxta doChinam fandi 
• v- • C x Xho 
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Thomx, dc cognitione futurorum in caufap.p. 
q. I4 .ar. 1 3. Nulla aute caufa,vt indu&ione often- 
di poteft determinata eft ad aliquid non facien- 
dum, nifiquia caret virtute ad illud ipfiim facien- 
dum neceflaria: cum enim virtus produ&iua fit 
propter iplumeffedum producendum, ipfa fi per- 
fedafit j hoc eft tanta, quanta requiritur, non po- 
teft contra fiium finem habere determinationem 
ad non producendum ; ac proinde non poteft eflc 
infallibilirer non futurum , id quod habet princi- 
pium vere fufficiens , &c vere poflibilc eft. Quod, 
optime confirmant verba illa Arift. 9-Meta.t. 8.vbi 
ait, Mamfeftum eft quod non poteft verum ejfe, dicere, 
quod poftibile quidem eft hoc : non tamen erit , alioqutn 
quanam itnpoftibilia fint ; hoc modo fugiunt nos. Auxi- 
lium ergo fufficiens, vtpote determinatum a^non 
producendum effedtum vere fufficiens non erit» 
Cum proferam fecundum Aduerfarios creata vo- 
luntas quippe quae indifferens eft ad oppofitaprae- 
requirat , vtopejretur determinationem ad vnum , , 
quam tamen determinationem auxilium fuffi- 
ciens fecundum eofdem Aduerfarios tribuere ne- 
quit. 


Quartum argumentum. 


Q Varto denique , vt idem probetur Recolen- 
dum eft quod fupra diximus; in quocumque 
homine peccante reperiri fecundum Aduerfarios, 
dum peccat phyficam pr^determinat ionem ad en- 
titatem a&us peccati , quatenus adfcus , & ens eft; 
fimul cum auxilio fufficienti ad abftinendum a 
pro duplione ciufdera entiwtis. Quo fit »vt idem 
f , omnino 
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omnino adtus, qui eft conlcnfusin lenfu compo- 
fito vni ex illis motionibus ad oppofita , fit diflen- 
fus alteri , & refift entia fimiliterin lenfu compofi- 
to. Hincveroficargumentor. Quicumque peccat 
non poteft vitare id per quod peccat : Ergo ver£ 
non habet auxilium luFficiens ad implenda diuina 
mandata , & non peccandum : antecedens proba- 
tur. Quicumque peccat; peccat reliftendo atftua- 
liter auxilio Dei fumcienti in lenlucompofito:haec 
enim reliftentia culpae tribuitur , & ob eam homi- 
nes in facris literis increpantur , cum dicitur , vo- 
caui , & renuiftis , vos femper Spiritui lanifto refti* 
tiftis : fed quicumque peccat non poteft non dif- 
lentire, &non refiftere a&ualirer in fenili com- 
pofito auxilio quod dicitur effe lufficiens. Ergo 
quicumquc peccat ( contra tritum Auguftinipro- 
nunciatum ) ineo peccat, quod vitare non poteft. 
Minor probatur,quia cilm omnis peccans , in quo 
inftantia&um elicit malum, phylicam prasdeter- 
minationem habeat ad illum aftum vel ipfius en- 
tiratem. Non poteft ille qui peccat fecundum Ad- 
uerlarios huic praedcrei minationi non conlenti- 
re in lenlii compofito. Cum ergo idem fit (vt dixi- 
mus ) conlentirein lenfii compofito huicpraede- 
terminationi , & diftentirc , vel refiftere in fenfu 
compofito auxilio lufficienti. Veridimuin erit, ne- 
minem eorum , qui peccant , polle non dillenri- 
re,aut non refiftere in lenfu compofito auxilio 
Dei, quod dicitur fufhciens: Atque cx his omni- 
bus latispro viribus probatum eft non concedi ab 
Aduerfariis auxilium vere fufhciens ; quo fublato 
prarceptaDei lunt vere impollibilia , Sc ruit quic- 
quid Conciliumdecernit in, verbis, qu^retuiunus. 
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Alia, verba eiufdem capitis xj. & argumenta 
exiliis defumpta proponuntur. 

R Eliqiium ergo iam eft,vc alia verba eiufdem 
cap.xi.pcrpendamus : lunc autem illa. Deus 
namque fuagratia femcl iufiificatos non deferit , nifi ab 
eis prius deferatur. His adiungi poliunt alia non ab- 
limilia,qua: habentur cap.13.vbi didtuv.TametJi in 
Det auxilio firmi Jlimam Jpem collocare, & reponere om- 
nes dcbent,Deus enim ( nifi ipfi illius gratu dejuerint]fi- 
cut coepit opus bonum,ita proficiet operans velle , & pro- 
ficere. Veruntamen,qui fe extfiitnant Jlare, videant ne 
cadant , & cum timor e, ac tremore falutem fuam operen- 
tur,in laboribus, in vigiliis, in elcemofj/msjn orationibus , 
& oblationibus ,tn leiumis, & cafiitate: Formidare enim 
debent fcientes, quod in Jpem gloria , & nondum inglo- 
riam renati futi t, de pugna, qua fuperefi > cum carnejum 
mundo , cum diabolo, in qua viliores cjfe non pojfunt , nifi 
cum Dei gratia Apofiolo obtemperent dicenti. Debito- 
res fumus non carni, &c. 

Haec autem omnia videntur aauerlarf quam 
maxime opinioni,quam oppugnamus. 

Primo enim 1» ea opinio veraeft , tunclbium 
operamur bonum , quando lua gratia Deus ad il-- 
lud operandum phyfice nos praedetcrminat , 8c 
prius eftlalteni natura Deum dclercre nosphy/i- 
cam pradeterminationem ad bonum minime 
conterendo , imo conterendo pra-determinatio- 
nem ad entitatem atbus oppoliti:quam vt nos bo- 
nam operationem non eliciendo , auteliciendo 
malam, Deum deferamus. Ideo nec dclumus gra- 
tia, nili quia illa nobis prius deelt> atque ita deeft, 
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Vt loco lui admittat phyficam prxdeterminatio* 
acm ad entitatem adlus mali , cum qua neque ac» 
ftum bonum, neque adlus mali negationem eon- 
iungere poliamus. 

Securido ,in eaftntentil jstd libera Ibiuth Vo 1 
lunrate Dei phyfica praedeterminatio datilr ad 
adlum bonum, atque ad entitatem adlus mali.Ergd 
non omnes firmillimam (pera collocare debent 
in Dei auxilio, lediure potius timere poliunt, nd 
vbi ftrenue aliquandiu le geflerinrpro folaDci vo- 
luntate fubtrahatur necellarium auxilium ad per- 
filtendum in bono , & loco illius phyfica praede- 
terminatio fuccedat ad entitatem adlus mali j id 
quod de fadto dicendum cllet contigifle multis* 
quosnouimuspoft diuturnam vitae landlitatem a 
‘redlo tandem tramite recelfille. Hxc autem quse- 
uis verba ex Concilio relata deeflent , pcrleipfit 
tamen a fidelium omnium lenfu abhorrent nimis* 
Quis enim ferre polfit, fi dicatur polleam Dauidis 
landlitatem , ob quam Deus iple rellatus eft le in- 
uemlle hominem leeundum cor luum, eidem Da- 
uidi pro lola Dei voluntate fubtradlum ellc au- 
xilium neceflarium ad vitandum adulterium , ae- 
que homicidium, & praeterea inditam cfle motio- 
nem huius naturae , vt cum ea criminum illorum 
exclufionem coniungere nequiuerit.« > 

Tertio, in eadem Aduerlariorum lentefitia hui* 
lusrefillit ,autrelillere poteft prxdeterminarionl 
ad entitatem adlus mali,coniungendo cunl ea bo* 
num adlum oppofitum malive adlus negationeribn 
Multi tamen de fadlo reiillunr pugnae carnis * Dae* 
moni$,ae Mundi, eoniungendo cum eorum coria* 
sibus a dius oppofitos & vidloriam:Ergo riiagis fdr* 
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midare debent de Deo iuftificati , ne tribuat illairt , 

Rejfonfio Aduerfariorum ad argumentum allita 
proponitur, dr pluribusareiicitur. 

H is omnibus refponderi poteft ex do&rina 
moderni atque infignis Dodtoris, qui nouif- 
fime fcripfit ,hac ratione : fi ille , qui a Deo non 
accipitauxifiu efficax prsdeterminansexiftebat iri 
peccato originali , vel mortali , delenierat iara 
Deum prius per peccatum, vt patet: G vero erat in 
gratia conftitutus. Iple prius in genere cauli de j 
meritoria: delcrit Deum peccando * qu£m Deus 
eum priuet auxilio efficari.Nam !i carentia auxilij 
efficacis conlideretur , vt fimplex negatio pendet 
quidem a libera lolum volunrate Dci,& prius eft 
inhocfenfu , Deum non dare auxilium efficax, 
quam hominem peccare, &dcmcritorie expellere 
gratiam iuftificanrem,quam habebar. Si tamen 
eadem carentia efficacis auxilij conlideretur , vt 
priuatio , feu poena peccati , in liberum arbitrium, 
vt in caulam demeritoriam refertur. Et prius eft 
fub hac ratione hominem peccare , qtiam Deum 
non dare auxilium efficax^ neque enim inconuc- 
niens eft, vr idem refpc&u eiufdem fecundum di- 
nerfam rationem fit prius, & poftetius. Atque hinc 
fir,vthomopr^ftet impedimentum gratia efficaci 
^rsecise, etiam perpcccatum prafens , ciim fcilicet 
a Deo excitatus rcfiflitvocationi diurnae, & com- 
mittendo peecatumimpeditfeiplum,ne'obrineat 
auxilium efficax , quod cum illo peccato eft in- 
coxnpoffibile. 


phy ficam pr^determinationem adentitatem adtut 
mali, quam de pugna cum illis tribus hoftibus. 
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Sed haec relponfip , quatenus attingit impedi- 
mentum peccari-praecedcnris , non aiterr genera- 
lem rationem , quare Deus lubrrahat hominibus 
auxilium neceflarium ad bonum : fab trahit enim 
illud Deus iuxta lentendam Aducrfariorum edam 
abfque peccato praecedend,vt patet non Iblum in 
iis , qui poft remiflionem fuorum peccatorum 
a&ualium gratia iuftificati accepta iterum peccat: 
fed etiam in illis,qui rite baptizati cum primam ad 
vliim rationis perucnerint , feiplbs non ordinant 
ad debitum finem :hi enim ex dodrina S.Tho.ia. 
quaeft. 89 . art. vlt. peccant monaliter , ac proinde 
carent auxilio efficaci , &neceftario ad non pec- 
candum , cum tamen originalis eorum culpa per 
bapdfmum deleta fuerit, & antea neque mortali- 
ter , neque edam veniaiiter peccauerint , vt docet 
S.Tho. loco citaro. - ' , 

Quatenus vero eadem relponfio nititur impe- 
dimento cuiulcunque peccati pra:fentis diftin- 
guendo limplicem negationem auxilij efficacis 
phyficeprardeterminandsab ipfius priuatione. 

Contra illameftprimd,quiaeo ipfo quodlim- 
plex negatio auxinj phylice prxdeterminantis 
prius eft ex libera lolum Dei voluntate, quam hc- 
ftio peccet,prius eft eritim hominem defen i Deo, 
vtpote polidue non tribuente auxilium neccfia- 
rium , quam Deum deleri ab homine per pecca- 
tum. Ex quo Icquiomnino videtur illud iplum, 
quod lupra intulimus. Iuftificatumfcilicctmmif- 
limam Ipem in diuino auxilio collocare non pofi- 
fe , led debere potius maxime timere de illius ne- 
gatione, cum a lola Dei libera volitione pendeat, 
atque ira pendeat, vt phyficampraedcterminario- . 
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nem ad oppofitum femper habeat adiumftani* 
Nccvlluseam pracuenire , auraferemouere, vel 
cum ea bonam adtum coniungerc poflir* 

i^Aha, eiufdem rejponfionii oppugnatio. 

S Ecundo , contra eandem re(ponfionem> eft* 
quia carentia auxilij efficacis pro eo inftanti 
naturae, in quo conceditur antecedere a&umpee^ 
cati non poteft dici nonefle priuatio, fcd negatio 
fimplex : quia eft negatio formae in fubie&o apto. 
Quod /i dicas ad priuationem , vt hic accipitur 
non eflc fatis, vt fubiedfcum aptum fit recipere for- 
mam oppofitam , (ed praeterea etiam requiri, vt 
forma fit aliquo modo debita. In quo fcnfupoe^ 
na damni dicitur priuatio gloriae , hoc eft negatio 
gloria: debita:. Hoc videtur difficultatem non mi*-- 
nuere, fed magis, ac magis implicare: fi enim auxi - 
iium efficax eo pa&o eft debitum homini, non eft 
debitum (impliciter, & ab(olute(alioqui teneretur 
Deus femper illud conferre)fed erit debitum con : 
di tionaliter, (eu per ordinemad aliquod opus ho- 
mims,itavt prius natura fit huiufmodiopus,quam 
auxilij collatio. At cum hoc implicat contradi &o- 
nem, vt idem auxilium fit necefiariam principium 
/ cuinlcunque operis humani : cumque huiuunodi 
auxilium neccflarium fit in inftanti naturae ante 
adtum liberum, in hoc ipfo inftanti erit debitum, 
C nam in alio praeferam pofteriorinon eftvlui.At 
nuiius hominis a dius coiiderari poteft anteadhim 
liberu m, £ quo aliqua ratione pendeatcollatio au- 
xiltj diuini. Neque ratio illa debiti explicari po- 
- teft , ita vt homo ip(e debitor (-vt ita dicam^)fit ha-* 
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bcndi illud auxilium, eo quod debeat non habere 
irnpedimentnm,neque aduni ^eccati,vt auxilium 
conlequatur ad idem peccatum vitandum. Hoc 
(inquam)dici non poteft, quia a productione, aut 
non produdione aCtus peccati pendere non po- 
reft collatio huius > vel illius praedeterminationis, 
cum ab aCtu fecundo pendere nequeat a&uspri- 
mus,vel complementum illius. 

Fojlrema eiufdcm rejponfionu oppugnatio*. 

T Ertio,contra eandem relponfioncm eft , quia 
peccatum praefens nullo modo cft caula , aut 
ratio, vt non conferatur hic, & nunc auxilium effi- 
cax ncceflariumad oppofitum. Ergo nullo modo 
priuario huius auxilij habet ratione poenae. Antece 
des probatur, quia iuxta lententia Aduerlariorum 
Deus abloluto luo, atque efficaci decreto pr?de- 
finiuit &praedetcrminauit,vt eftet hic a&us rig. li- 
berae volitionis vindidae,quatenus adtus eft, prius 
in ligno rationis,quam intelle&us diuinus cognofi- 
ceree hunc eundem adum elle futurum etiam ex 
quacunque hipofteli.Atquc eadem ratione ftaruit 
pro hoc tempore , atque his circunftahtiis confer- 
re praedeterminationem intrinlecam ,& inhaeren- 
tem ad eundem adum quatenus a&us eft , ho- 
mini illum elicienti , quia eo modo praedehmt 
quicquid eft in tcmpore:& praeterea, quia cx prae- 
determinatione exrrinleca per euidentem conle- 
quentiam infertur phylica praedeterminatio in- 
trinfeca ad idem , vt tradunt iplimet Aduerlarij. 
Quae intrinieca praedeterminatio ad aduiti liberte 
volitionis vindid*, quatenus a&us eft,incor 
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fibilis cft omnino cum auxilio efficaci ad implen- 
dum praeceptum eo 'adu violatum. Prius ergo 
quam Deus quidquam videret de adu hoc * quo 
prarceptum violatur , & propterea nulla habita ra r 
cione huius peccati adhuc incogniti, ftatuit ex me- 
sa fua voluntate conferre huic homini aliquid in- 
compolfibile cu auxilio efficaci neceflario ad bo- 
num; In quo decreto includitur etiam decretum 
de non conferendo illud auxilium efficax necc£ 
larium. Ergo caufa , & ratio quare in tempore 
non conferatur hoc auxilium neceltarium, &prse- 
determinans eft fola voluntas Diuina ; nullatenus 
autem ipfum peccatum. 

Atque, ex nis patet quamuis aliquando idem 
poffit efic prius , & pofterius relpedu eiufdem fe- 
cundum aiuerlam rationem , vt in illa relponlio- 
ne dicebatur: non tamen fieri polle , vt negatio 
auxilij efficacis prsdeterminantis fimul fit in ratio- 
ne negationisprior adu peccati , & pofterior eo- 
dem in ratione poenae: quiapoena in redo impor- 
tat malum aliquod connotando culpam proce- 
dentem ,ad quam puniendam infligatur illud ma- 
lum : In propofito autem quicquid eft mali , eft 
carentia phyfic^praedeterminatis auxilij adadum 
bonum, pro eo figno rationis , quod antecedit li- 
gnum aliud , in quo ipfemetadus bonus deberet 
cfle. Tunc enim duntaxat eft malum illo auxilio 
carere quando ipfum vlui eflepoteft. Illa ergo ca- 
renda auxilij prodeterminantis , vteftin inftanti 
rationis poft adum peccati , non eft poena , quia 
vtfir non importat aliquod malum. Vt vero eft in 
inftanti ante adum, quia connotare non poteft 
(vt cuidens eft )■ culpam , procedentem ratio- 
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nem poenae habere nequit. Ergo cantum abeft , vc 
in ratione poenae fit pofterior a diu peccati , vt nul- 
lam etiam poenae rationem habere poffic , fiue an- 
te adturn peccati , fiue poli illum. His addi poteft, 
quod phylica praedeterminatio ad entitatem adhis 
peccati nulla ratione eft pofterior illo. Ex quo vi- 
detur fequi , vc Deus in lententia Aduerlariorum 
non lalum prius delerat nos , quam a nobis defe- 
ratur : led etiam vt prius aliquid moliatur nobis 
perniciolius : cum ex Ubera fua voluntate tribuat 
politiuum impullum fcu motionem , cum qua 
peccati fugam coniungere non poftiimus. 
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Argumenta pro fecunda fententia ex 
eadem fejf 6. Can. 4 . 

C Anon quartus totus ob oculos ponendus eft, 
quia totus mirifice nobis fauerc videcur j fic 
igicurhabet. 

Si quis dixerit liberum hominis arbitrium a Deo mo- 
tum , & excitatum nihil cooperari ajfentiendo Deo exci- 
tanti atque vocanti quoad obtinendam iufiificationis 
gratiam fedijponat, acpraparet : neque pojfedijfentire fi 
velit a fed velutinanimerjuoddam nihil omnino agere, 
merdqtte pafiiue fe habere-, anathema fit. 

Cum hoc canone coniungendalunt verba illa, 
cap. 5. Quorum vim in hunc locum reficimus ex- 
pendendam. 

Sunt autem illa. Declarantpraterea , nimirum 
Sandta Synodus , ipfim iufiificationis exordium in 
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adultu a Dei per Cbrijlum lefum praueniente gratia 
fumendum ejfe hoc eftab eius vocattoue,qua nullis eorum 
exiftentibus meritis vocantur , vt qui per peccata a Deo 
auerfi erantper eius excitantem, atque adtuuantem gra- 
tia ad conuertendum fead fuamip forum iuftificationem 
eidem gratia libere ajfentiendo, & cooperando dijponan- 
tiir.ita vt tangente Deo cor hominis per Spiritus fantti 
illuminationem, neque homo ipfe nihil omnino agatin- 
Jpirationem illam recipiens-.quippe qui illam ,& ab iicere 
potejl , neque tamen fine gratia Dei mouere fe ad iufii- 
tiant coram illo libera fua voluntate pofiit. 

Hoc loco ponendum eftprimo damnari aConci. 
lio his verbis haerefim Caluini cuma&ualiarbitrij 
noftri libertate pugnantem in adtibus .ex gratia 
manantibus. 

Agnofdt hoc Caluinus ipfe in Antidoto in 
hunc Canonem quartum , & caput quintum 
(quod apud ipfumcft fextum) vt videre eft in ver- 
bis ipfius a RuardoTapero relatis articulo fepti- 
mo. In refpon.ad argumenta Caluini contra libe- 
rum arbitrium pag.mihi i4i.& deinceps. Vbi Tri- 
dentini Patres nominarim oppugnantur. 

Hocipfum cum aliis omnibus Catholicis fa- 
tentur etiam Aduerfarij,pi$fercim veroModernus 
ille Dodtor,cuius fupra meminimus. 

Ponendum fecundo Caluinianam hanc haere- 
ri m in eo confticutam fuifle quod contra anti- 
quum totius Ecdefiae fenfum Caluinus in Indica- 
tione euomitapud Ruard.Tap.art.feptimo cicaro, 
pag. a 4 o. ' 

Voluntatem( inquiens jmouet gratia non qualiter 
multu faculis traditum efi , & creditum , vt nofira po- 
fied fit electionis motione obtemperare , aut refragari j 
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fed illam efficaciter efficiendo. 

Quam eadem hxrefini damnaram in Tridenti- 
no agnofcens, dum confirmare conatur, vt dixi- 
musin AncidotajUJud Ruard. loco fupra citato, 
pag.praefertim Z4<J.Eadem Fere verba reperit,dum 
ait. Ineo halluctantur ( Patres ) quod motum nobis 
offerri fotnnianr ; qui mediam electionem nobis relinquat: 
nihil autem de efficacta illa cogitant , qua cor homtnis 
renouatur ,vt ex prauo fiat rectum. bjbec pofitio no- 
itrahisipfis Caluini verbis fatis probata nulla con- 
firmatione videtur indigere. 

Ponendum tertio Caluini controuerfiam in 
propofito cum Catholicis fuifle de gratia erficaci; 
exprefse enim hoc cernitur in verbis , qua: retuli- 
mus. Hinc autem fit , vt Concilium docens , pof- 
fp nos gratiam abiicere ijlique diflentirc intclli- 
gendum fit non folum de gratia fqfficienti : ied 
etiam de efficaci. Id > .quod ipli etiam Adueriarij 
concedunt j & quidem merito. Nam alioqui Cai- 
uino Concilium non contradiceret, 

. His ita conftitutis illud ex verbis Concilij relatis 
primo loco animaduertendunv occurrit. Quod 
dum cap. 5. negatur liberum hominjs arbitrium 
radium gratia illa; qua: de fadto fortitur eftedhnu 
nihilomnino agere inlpirationc recipiensmon tri- 
buitur arbitrio influxus duntaxat in genere cau- 
fie efficientis. Tum quia huiufmodi influxus con- 
currunt ad fuas adtiones minime liberas pueri, A- 
mentes , & Bruta ( imo etiam ferra efFc&iue con-' 
currit ad fiflionem abfque vllo prorfus veiligio li- 
bertatis jtum etiam, quia efifedtiuus concurfusa 
Caluino ipfo voluntati noftrae conceditur , dum 
jq Antidoto apud Ruard. Tap. arr. 7. c' ' 
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X Z 7 . eidem conceditur concurfus fponraneus , qui 
nona violeta velcxtraria coactione pendeat,jed ab 
affcaione animi propentiffima , & propriae hbidi- 
nismotu. Concurfus ergo qui arbimo tribuitur a 
Concilio ille eft , qui eft proprius adus libcr^qui- 
quea Caluino negatur , dum elcftio inter media 
nobis a gratia efficaci relinqui negatunhoc eft cori- 
curfusele&iuus in differentiam lui principij praeie- 
quirens. Nam fi de alio concurfu Concilium lo- 
queretur , praeterquam quod Caluino non contra- 
diceret. Male etiam probaret hominem agere in- 
fpirationem recipiendo , ex eo quod illam abucerc 
poffit. Etmale concluderet ex adfcione a fe aflcrta, 
nos praeditos efTe libertate .cuius in faens literis pof- 
fimus admoneri: At vero ii infpiratio , fcu gratia, 
qux dc fatto eft efficax inter fe lpfam, & aflenfum, 
mediam nobis elettionem relinquit : perfoicuum 
cfle videtur per eam nos phyfice non praedetermi- 
nari ad aftenfum. Ele£Ho enim non eft a principio 
determinato advnum: fed ab indeterminato ad 
plura , vt optime docet S. Thom.ii. q.i j.ar.i. 

Secundo animaduertendum eft , fi Concilium 
cum docet liberum arbitrium a Deo motum^atque 
excitaram, motione, atque excitatione diflentire, 
acinfpirationem abiicere pofle : itaincclligendum 
lit vt eidem numero entitati , ac reali virtuti gra- 
ris, quae dc finfto habet effettum diflentiri poffit m 
fenfu compofito : nullum amplius locum relinqui. 
Prima: opinioni , quippe quae illud ipfum ( vt fcih- 
cct Concilium fit ineo fenfu intelligendum,in ter- 
minis neget i Et gratiam prxterea qux eft efficax 
ex natura fiia phyfice afferat pradcterminarc:Quo 
polito potentiaiila ad diffentiendum m fenfu com- 


Franc. Diotailevii. 42 
pofito eft omninti impoflibilis. Vt igitur oftenda- 
jnus confilium co pado intclligendum cfle. Reco- 
lenda eft notio fenfus diuifi, & compo.fiti quam 
ip forum Aduerferiorum verbis explicuimus, cap. 
i. Ab ea enim notione hadenus non aberrauimus, 
neque aberrabimus in pofterum : ac proinde no- 
mine fenfus diuifi femperintclligemus fimultatem 
potentiae; ita vt cum arbitrium motum dicitur pof- 
le in fenfu tantum diuifo Rabere adum motioni 
oppofitum ; fenfusfir, vt arbitrium fimul cum mo- 
tione 'praedeterminanti ad adum bonum poten- . 
tiam retineat, quae'poflicadum malum elicere, non 
coniungendo tamen illum fimul cum motione ad 
adum bonum : nomine verti fenfus compofiti in- 
telligemus. potentiam fimultatis; ita vt vere poflic 
in fenfu compofito voluntas diffentire motioni ad 
aliquem adum, fi fimul non quidem cum eo adu, 
fed cum praeuia motione ad illum adum polfic ha- 
bere eiuldem adus. negatio nem; & adum oppofi- 
tum: Praeterea ftatuendum eft fen(u m diuifum, &c 
compofitum confiderari pofle, tum in illispropo- 
fitionibus ,in quibus enunciatur potentia cum ali- 
quo pofitiuo.Yt cum diciturvoluntasmptahacvcl 
illa gratia pofle hunc , vel illum adum facere , aut 
non facere > tu etiam in illis, in quibus enunciatur 
potentia cum formae alicuius negatione : qua de 
caufa propofitionem hanc (fine praedecerminatio- 
ne nihil velle poflumtis ) diftinguit infignis Dodoc 
ex Aduerfariis qui nouilflme fcripfit.' Vtin fenfu 
compofito vera fet , ( quia non poliunt haec duo fi- 
mul eflc vera : vt , fcilicet , nos velimus in particu- 
lari aliquid 5 & Deus, non praedeterminauit, vt ve- 
limus illud) in fenfu autem diutio , fit vera. Qui- 
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bus ita conftitutis , illud iam deducendum eft : ve, 
fcilicet , Concilium docens pofle nos gratiae , quae 
fle fa&o eft efficax , diflentire i illamque abiicerfc: 
intelligendum fit infeffiu compofito. Quodproi 
batur. 4 

Trimum argumentum quo probatur Concilium lo- 
qui de potentia difentiendi in fenfu compofito. 

-pjRimo, quia Concilium in hac ipla feffi 6. pro- 
politiones alias ( flue per illas enuncietur vo- 
luntas cum gratiae negatione ,fiue cum gratia , vel 
alia pofitiua dirpofitione ) femper vfurpauit in fen-. 
fu compofito : Ergo in eodem etiam lenfu dicen-r ' 
dum eft vfurpafle illam: liberum arbitrium a Deo 
motum, ac excitatum poteft gratiae diflentire , at- 
que infpirationcm abiicere. Antecedens patet, quia 
declarat can. i. hominem fine gratia iufteviuere, 

& vitam aeternam promereri non pofle, can. j.fine 
praeueniente Spiritus fan&i inlpiratione , atque 
eius adiutorio hominem non pofle credere , Ipera- 
re , diligere , aut poenitere , ficut oportet can.zz.fi- 
ne fpeciali Dei auxilio non pofle hominem perle- 
uerare vique in finem can. zj. Omnia peccata et- 
iam venalia fine fpeciali Dei priuilegio vitari non 
pofle. Quae omnia conftat intelligi in lenfu com- 
pofito, ita vt cum illa gratiae infpirationis, & fpe- 
cialisauxilij , ac priuilegij negatione adus illi con- 
jungi nequeant: nam quod homo illis ipfis donis 
fpoliatus poflit atftus illos habere in lenfii diuilo; 
nulli dubium ; cum homo ex fe habeat potentiam 
per quam poffic ad illos a&us concurrere,non con- 
jungendo concurfum cum eorum donorum ne- 
gatione. 
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gatione , hoc eft, conjungendo illuni cum ipla for- 
ma negationi oppoAta. 

Declarat praeterea idem Cone. cap. 14. Eosqui 
ab accepta iuftiflcationis gratia per peccatum exci- 
derint rurfus iullificari pofle cum excitante Deo per 
poenit;cntiaelacramentum merito Chriili amiflam 
gratiam recuperare procurauerint cap. i$. omnes 
qui lethalia committunt peccata, ab illis cumdiui- 
nae gratiae adiumeto abftinere pofle can. 18. Iuftifl- 
catum in accepta iuftitia cum Ipeciali Dei auxilio 
perleuerarc polle can. 13. ExfpccialiDci priuilegio 
venialia omnia pofle vitari. Atque harc etiam ,.ex- 
ploratiilimumefl:, intelligenda eflein fenflt com- 
pofito. Non foliim enim heri potefl, vt haecflmul 
vera flnt ; vt, fcdicet, quis excitetur a Deo, Accu- 
ret amiflam gratiam recuperare, vel vt perleue- 
ret,& habeat Ipeciale Dei auxilium , vel denique 
vt abftineat a mortalibus , & venialibus omnibus, 
& habeat gratiaeadiumentum, aut Ipeciale priuile- 
gium : led praeterea Anguli illi effe&us ablque An- 
gulorum donorum colortio nulla ratione efle pol- 
iunt. Ex his igitur manifeftum eft verilAmum efle 
illud Antecedens , vt , fcilicet , aliae propoAtiones 
liberam potentiam [cum aliquo poAtiuo, aut aliqua 
negatione enunciantcs vAirpatae Ant d Concilio in 
fenfu compoAto. Conlequentia vero , qua infe- 
rebamus intelligcndam etiam efle in fenfa compa- 
_Ato propoAtionem , qua dicitur liberum arbitrium 
gratia motum illi diflenrire, eamque abiicerepof 
fe. Probatur tum ex iam oftenla confuetudine 
Concilij no alitervAirpandihuiufmodipropoAtio- 
nes,qudm in lenfu copoAro ; tum etiam quia aequi- 
iiocaflct alioqui non Ane magna erroris occatione 
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in duobus verbis. Quod enim cap. y . docet homi-s 
nem fine gratia non pofie ad iuflitiam Te mpuerej 
habet fenlum compofitum ; eo quod cum illa he- 
gacione gratis coniungi nequeat motus ad lufti- 
tiam. Quod vero ibidem fubdit, hominem diujna 
infpiratione tadum , pofie illam abiicere : fenfum 
haberer diuifiim. Qusfanesquiuocatio in vfurpa- 
tione potentiae ad errorem inducendum eo eficc 
aptior j quia alibi in eadem feffi in fimili negatiua, 
& affirmatius a feinuicem non diftantibus idem 
fenfus compofitus retentus eft * vt patet can. zz. 
Cum diciturhomo non pofie in accepta iuftitia fi- 
ne fpeciali Dei auxilio perfeuerare: &rurfus cum 
eo pofie. Et fimpliciter , Can. 25. dum dicitur. 
Non pofie quemque fine fpeciali > Dei priuilegio 
venialia omnia vitare : Cum eo vero vnumquem- 
que id pofie. Haec enim omnia , vt ex didis pa- 
tet , fenfum duntaxat compofitum habere pofi- 
funt. 

Huc accedit quod Concilium ad confidendum 
ipfis etiam indodis ne amplius haereticorum ver- 
futia leducerentur : atque ad os obftruendum ca- 
lumniatoribus , quos ili foribus habere fe no» 
ignorabat: omnem verborum improprietatem, ob- 
fcuritatem , atque ambiguitatem de induftria vita- 
re debuit , & voluit, vt egregie teftantur apertilji- 
ms PP.Voces in adis a me perledis eiufdem Cp- 
cilij : ac proinde in eo tantum fenfu verba, &pro- 
pofiriones vfurpare poruit , in quo vfurpantur ex 
communi loquendi confuetudine. Hanc vero fi 
refpicias ; non alium fane , quam compofitum fen r 
fum habere fateberis, propofitionem , de qua agi- 
mus i inftar aliarum fimilium. Cum erfim dicimus 
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hominem ad aliquid volendum, facicndumve ille- 
gium , inuicarum , rogatum , aut fuafum polle al- 
licienti i & roganti : aut precibus , & fuafione di£- 
fentire lempef ( vt notillimum eft ) haec inrclligi- 
mus in fenlu compoiito , ita vt precibus, & fuafio- 
ne,& cum omni eo ,in quo a<ftus alliciendi, atque 
inuitandi confiftit , pollit aqualis diflenfus con- 
iungi. Ic^m plane iudicium eft de propofitionej 
qua dicitur homo a Daemone tentatus polle tenta- 
iioni dillentire, eaque cxpellererac de aliis qui- 
bulcumque limitibus. Ridiculus enim omnino vi- 
deretur , qui ex co , quali apofteriori colligeret vi- 
rum aliquem conftantillima pietate praedirum elle. 
Quia tcntatus grauilfima quaque tentarionepo- 
teft illi in fenlu diuifo facile dillentire, aut vrbcm 
aliquam optimis ad lui defenlionem praelidiis mu- 
nitam elle : quia obfcfla quantumuis diuturna , ac 
alioqui periculofa oblidione pollet eam in lenfii 
diuifo fuftinere fine deditione. Ex quo liquido ap- 
paret lenfum compofitum huiufmodi propofitio- 
nibus deberi ex omnium fententia , cum fimplici- 
ter proferuntur : quia cum limpliciter , hoc eft, line 
lenliis diuili exprellione proferuntur; approbantur 
ab omnibus : prolatje autem cum exprellione fen- 
fus diuili ab omnibus rciiciuntur. 

Confirmatur , quia alioqui fi huiufinodi propo- 
fitiones limpliciter prolatae intelligerentur in lenfii 
diuifo : propbfitio haec ; Beafi videntes Deum pof- 
funtillum odiire,veriflimaeflet:retinetenim Bea- 
tus potentiam, per quam a&um odij Dei elicere 
pollit, non coniungendo illum cum beatifica vi- 
lione, ac propterea negatiua oppofita abfque vllo 
addito cfletfalia. Idemqueefset de illa confirma- 
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tus in gratia poteft peccare mortaliter imo hasc et- 
iam verilfima cfle intclligercrur abfque vlla expla- 
natione (&c oppolita eius falfafimphciterjnimiru, 
voluntas humana Chrifficoniunda mediante hu- 
manitate cum fuppofiro diuino, & a diuin*a volun- 
tate efficaciter direda poteft libere fe determina* 
re ad adum intrinlecc malum , qua: tamen o- 
mnia fatis abhorrent a communi Catholicorum 
fenfu. 

Secundum argumentum. 

S Ecundo, Concilium intelligendum efle in fenfu 
compofito , Probatur ; quia non imitaretur 
alioqui vfum loquendi facrarum literarum. Cum 
enim Deo dicitur. Efther. 13. Non eft qui poffit 
refifterc voluntati tu;e , & lob. p. Deus cuius ira: 
nemo refiftcre poteft, & lob. 41. Quis refiftere po- 
reft vultui meo ? Hx fane propofitiones perfimiles 
illi , de qua difputamus, compolitum fenfum ha- 
bent. Nam id certum videtur, vt , fcilicet , poffit 
refifti voluntati diuina: etiam elficaci in fenfu di- 
itifo eo modo, quo Aducrfarij dicuntin fenfu diui- 
fo eidem pofle diflentiri : ficut enim liberum arbi- 
trium fub cxtrinfeca , atque intrinfeca prsedetermi- 
natione ( fecundum Aduerfarios ) retinet poten- 
tiam, per quam polfic adum cppofitum produce- 
re, non coniungcndo ipfiim cum illis prardetermi- 
nationibus : atque hac de canfa poteft illis prarde- 
rerminationibus in fcnfiidiuifo diflcntirc.Itaeriam 
retinet eodem modo potentiam , per quam conari 
poffit inoppofitumcius quod vult voluntas diui- 
na efficax, non coniuneendo cum tali voluntate 

conatum. 
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conatum,ac propterea poted eidem voluntati et* 
iam reliderem fcnfu diuifoj 

Refellitur quadam refponjio. 

N Eque valet , li dicas non efle eandem ratio*- 
nem de potentia diilentiendi voluntati diui- 
ns ; ae de potentia eidem relidendi : .quia relidere 
importat ex fua formali lignificatione qnandam re- 
nitendam , quam adu$ diilentiendi non includit. 
Non, inquam, valet: nam inpropolito adus difi 
lenfus , & relidentis nullatenus differunt; gratiae 
namque diuinae , aediuins voluntau dillcntiendo 
relidimus ;& relidendo diflentimus. Patet, cum 
quis gratis diffidenti didende ; & conlequenter 
voluntati diuins antecedenti: tunc enim eidem 
gratis & voluntati reddit,& non per alium adum, 
quam perdium ipfumquem diflentit. Hincin fil- 
eris literis rcpulla , qus ab improbis datur gra- 
tis Dei lignincatur aliquando nominibus impor- 
tantibus dillenfum. Vt cdm dicitur Vocaui , & rc- 
nuidis : aliquando vero nominibus importantibus 
relidendam. Vt cum dicitur, Vos femper Spiritui 
fando rediddis. Hinc edam S.Anlelm. in Matth. 
cap. 6. fuper illis verbis fiat voluntas , vt explicaret 
potentiam didentieridi , quam S. Paulus rednuit 
iimul cum efficacilfima lua vocatione , ait. In Pan - 
to tamen videtur cogens voluntas Dei ; fed non ejl ; quia 
licet fit percujfus : tamen voluntas erat libera , vtrejifie- 
retji vellet. Hinc denique illqd , quod hic decla- 
rat Concilium Tridendnum , dum ait polle nos 
gratis diflentire. In Concd. Senonen. decreto fi- 
dei ij. exprimitur diis verbis» Nec denique tale fii 
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biiiufmodi trahentis Dei auxilium , cui rejijii non pofot* 
Vbi ( vc hoc obiter dicamus ) certum videtilrCon- 
cilium StnoneA. loqui in fenfu compofito ( quic- 
quid dicant Aduerfarij ) quii potentiam illam ad 
r efidendutri affert ( vt patet ex Contex. ) vt probet 
Virtute illius trahentis grati* pos ineuitabiliter 
hon trahi ad quod tamen probandum inepta cffc 
prorfus potentia ad relidendum in fenfu diuifo , vt 
conftare etiam poterit ex feqiientibus. 


i 

i 


I 


Tertium Argumentum. 

T Ertio , Probatur illud ipfum.vtfcilicct CohC. 

Trid. intclligendum fit in fenfu compofito, 
quia cum docet hominem a Deo motum ■, atque 
excitatum pofle gratia: diflentire.eara que abiicere ! 
cxplicatj& oftenditvfum libertatis, quem obtinet 
homo in aClibus fuperhaturilibus, vt condat prae- 
fertim ex modo loquendi cap. ji ibh Quippe qui il - 
tam 3 & abiicete potejh^axticuh cnimf qiiippe ) indi- 
cat potentiam abiiciendi j probare hodram liber- 
tatem in illisaClibus. Atfi Concilium in fertfu di- 
uifb loqueretur - t vfum libertatis hodraenilllate- 
nus explicaret. Cum enim in Aduerfariorutn fen-. 
tentia requiratur phyfica piaedeterininatio non 
fblum ad aClum bonum, fedetiarn ad totailienti- 
tatem a Cius mali prius natura quam is eliciatur. 
Pofle hominem motum atque excitatum gratiae, 

& motiomdifsctirc in fenfu diuifo, nihil ed aliud, 
hifi;Hominem cum moucrur, ac excitatur, poten- 
tiam fimul cum motione retinere * per quam me- 
diahte oppofita ptedeterminatiohe a Cium mo- 
tioni quam habet oppofitum , ita elicere queat, vt 

cum 
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Cum eadem ipfiim non coniungat. Quod rurlus 
nihil eftaliud,nifi hominem phyficepraedctermi- 
natum ad vfum ; polle in lenlu diuilb phyficeprae- 
dererminari ad oppofitum. Per haec vero tantum 
abeft vt explicetur , ac probetur libertas yt nihil 
etiam dicatur quod jpiignet aut ciim vera necefli- 
tate.aut cum maximi etiam coaCtione. Neceilitas 
enim omninib poteft in ca potentia reperiri , quae 
ad oppblita le habeat,mediante receptione oppo- 
litorum impulfuumjleu motionum > cum quarum 
iicutri coniungere poflit contrarium a&um. Imo 
huiulmodi potentiam ad oppofita mediantibus 
impullibus concupilceptix , & gratiae vna cum 
vera hecelfitatc tribuit Caluinus ( vt infra videbi- 
mus) voluntati noftrae:In quo rionlecum iple , led 
cum fide catholica pugnat. Quod Vero ne coa- 
ctioni quidem repugnet potentia fe habens ad 
Oppofita me diantibus oppofitis motiohibus patet 
in eo; qui trahitur inuitusa potentiori ad aiiquem 
iocum : fimul enim cum hoc motu coaCfco retinet 
potentiam j per quam fuperueniente oppofita 
aCtione mouentis in locum’ oppofirum pari coa- 
Ctione ferri polfin 

Confirmatur ; quia fieri non poteft , vt aliqua 
motio Voluntatis creatae nullam- qualitatem, 
aliumve terminum producens (vt dc phyficapra> 
determinatione tradunt exprofelso Aduerfaty ra- 
tione fui efle incompleti , & realis virtutis , quam. 
ex natura fuaihdudir,lit talis, vtneceflaria omni- 
no fit ad aCtum, & cum ea coniungi nequeat aCtus 
oppofitus. Et tamen libertatem illiufve vfum non 
tollat.Nam fi huiulmodi moriofvt aiunt) virtuola 
in aliquo figno natur*,feu rationis abfoluitur prius 
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quam fit produ&io adhis voluntatis, priori tateiti 
quo : Sc propterea in luo fieri non includit fieri 
eiufciema&us : neque fieri huius includit fieri il- 
lius. Nulla fane videtur elle ratio quare adeo nc- 
ceflarialit haec motio, vt ipfius influxus de poten- 
tia ialtemabfolutad folo Deo elle non poflit:cum 
ipfa fit virtus quadam , & caufa creata , atque ex 
S* Tho. p. p. quaeft. 105. ar. 2. Erroneum fit dicere 
Deum nonpofle facere per fe ipfiim omnes deter- 
minatos efte<ftus, qui fiunt per quancumquc cau- 
fam creatam. Nequeenim videturexplicari polle 
quo modo habeat vim phyfice praedeterminandi: 
fi quidem cum prior fit adu voluntatis fecundum 
totum fuum cfle:ab eo nullatenus pendet^ac pro- 
inde efie poteft etiam fi a&us poftea non lequaiur. 
Qui laltern poterit non fequi ex eo quod Deus in 
pofleriori figno fufpendat concurfum fimultaneu 
cum illa motione, & voluntate: quem concurfum 
Aduerfarij non negant , neque negare poliunt fi- 
ne lapfu in lentendam Durandi de Operationq 
caularum fecundarum abfque concurfu Dei : ab 
iplis edam communiter reie&am. Quod fi dicas 
ita efie connexum adtum voluntatis cum illa mo- 
tione, vt hoc ipfb,quod Deus motionem producit, 
non polfit non praeftare,quicquid eft necelfarium 
ad adunv.hoc (ane videtur no aliter effe poflejnifi 
quia entitas illius motionis virniose proportiona- 
liter (c habeat ad a&um voluntatis creatae, ficut fe 
habetentitas motus localis adexiftedam fuccelliT 
uam mobilis in Ipacio maiori fe : quae entitasrao- 
tus non eft prior prioritate in quo,led folum prio* 
ritate a quo illa exiftentia in Ipacio maiori : quia 
fieri illius morus eft aliquo modo ipfum fieri. 

huius 
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huius exiftentia: ac proinde cflentia: illius rei, quas 
eft motus localis, repugnat coniungi cumfua exe- 
dentia in rerum natura, ni/i iimul in eodem inftali- 
t i naturae in quo, ab ip&pendcat exiftentia fuccef- 
fiua mobilis in Ipacio maiori. Si autem hocpa&o 
fe habet phyfica praedeterminatio ad altum vo- 
luntatis, nulla maior in voluntate libertas videtur 
diperedc, quam in quocumque localiter motu ab 
cxtrinleco : d enim aCtus voluntatis ita pendet a 
motione virtuofa,feu praedeterminatione,vt huius 
fieri ( quod a libera tantum voluntate Dei ortum 
ducit)edentialem habeat connexionem cum pro- 
ductione illius, non apparet fene quomodo fub li- 
bertatem hominis (pontapraedeterminatione)ca- 
derepoffit *, cum quae connexa funt, cum rei ali- 
cuius edentia pofita illa re, neceflario iequantur. 

Quartum Argumentum. 

Q Varto*, probatur Concilium intelligendum 
ede de potentia ad diftentiendum in (enfti 
compofito : quia alioqui non contradiceret Cal- 
uino,Caluinus enim in Inditutione,vt fupra retu- 
limus exRuard.Tap.ar.7.pag.i40.ait, Voluntatem 
mouet gratia non qualtter multis feculis traditum efi, 
& creditum , ve nofirs. pofiea fit eleftionis motioni , aut 
obtemperare, aut refragari. Quae repetit poftea etiam 
in Antidoto, vt videbimus infia.Quamobrem haj- 
rcrica propolitioCalumi elt hsec negariua( Volun- 
tas mota a gratia , qua: eft efficax non poteft illi 
refragari,(eu diftentire, eamve abiicere) cui Con- 
cilium vt contradicat affirmatiuam oppofitam 
pronunciat:iam fic argumentor. Vel propoiitio 
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hegatiuaCaluiniab ipfo intelledlafuitin fcrifu df= 
uifo,ita vt riegatierit voluntati potentiam ad dif- 
fentiendum in feniu diuifo gratias * quae de faCto 
fcft efficax. VclititeUe&afuitinferifu compofito, 
vt potentiam ncgaueritadcohiungetidum diflen- 
fiim gratia.Noti primum quia iuxta haerefim Cal- 
uini voluntas eft talis potentia, vt cum habet gra-^ 
tiam,qua: eft efficax,adtum bonum illi obfequen- 
doneceflario eliciat ([vt patet ex verbis paulo ant£ 
relatis, & patebit amplius ex iis , quas infra refere- 
mus ) cum vero ea gratia caret concupifcentias ex 
rieceflitate obtemperando, adum bppofitum ne- 
ceflario eliciat , vt ea teftatitur, quae refert Ruard. 
Tap.ait,7.cit.pag.i37. Ex eodem Caluino in Anti- 
doto,vbi loqucns dehoriiine in flatu natur§ lap% 
ait eum. Qua eji natur aprauitate non pojfeniji ad ma- 
lum moturi, & agi . Cum ergo Caluinus,ne fomnia- 
uerit quidem,vt per gratiam, quae eft efKca^toila** 
turentitas potentias voluntatis , qu* cum aCtibus; 
oppofitis coniungitiir , omiiino voluit cuin gratia 
efficaci manere potcritiam,qu£ adtum illi oppofi- 
tumi fedeumea noti coni unctum habere poflit, 
imo, quas non poflit illum non habere, quatenus a 
gratia efficaci feiundtus haberi poflit. QuofitjVt 
nullo modo negauerit potentiam ad diflentien- 
dum in fcnfu diuifo:fi vero dicatur fecundum pro— 
pofitionem.fcilicet, Caluini ab eo inrelledtafuiflc 
in fcnfu Compofito. Quis tion videat Caluino tiii- 
tiime contradicere Coticilium nifi propofitio- 
nemfuamintelligat in fcnfu compofito ? Nimis 
enim tritum eft , contradictorias non efle propo- 
iitiones illas , quarum altera aliquid in vno leniit 
affirmatjaltcra vero id in aliofenfu negat. 


Con 


Franc. Diotallevit, 6\ 
<2ontradi£ionem autem inter propofitiones il- 
las Concilij,&Caluini agnoicunt non modo Ad- 
uerfarijcum caeceris catholicis , vtfupraindicaui- 
mus.lcd etiam ipiemet Caluinusin Antidoto plu- 
ribus in locis, vt videre cft apud Ruard.ar.7. Impius 
citato 'apud quem pag. 241. loquens de Patribus 
Concilij Tiiden.ait: 5 ^ in quo honunem Deo forium 
adiunguntlquia gratiam Dei, quam repudiare poffet, li- 
bere recipit, & Spiritus fanfti illumina tionetmquan tum 
ex Dei virtute detrahunt , qua a Propheta dffcribitur. 
Dabofincpiit )legem meam in cordibus vefiris. Ec rur- 
fus ibidem pag.246.I7* eo(aic CJaluinus Jhallucinan- 
tur quod motum nobis afferri fomnient, qui mediam ele- 
ctionem nobis relinquat, Nihil autem de efficacia illa co- 
gitant,qua cor hominis renouatur. Denique pag. 2457. 
Dico (inquit) aperte pugnare quod hic pronuntiant Tri- 
dentini Patres cum illa fontentia , quifquis audiuit a 
P atre venit ad me. Nam vt prudenter anima juertit 
ufugufiinasjnde foquitur , nullum k Deo audire , quin 
fimul in Chrifiu credat, motumque Spiritus fanftific efft 
efficacem , vt fidem fomper gignat. Conttituunt autem 
hoc in hominis opiniontyVt Dei injpirationiyfi velit y au- 
fcultet. Haec ille: quae profecto» praeter contradi- 
ctionem inter Concilium , & Caluinuru quoad 
potentiam diilentiendi grariae, quae eft efficax , vi- 
dentur etiam aperte oftendere non alia de caufa 
Caluinum in contradictione perftitifle j nifiquia 
contr^ fuam haerefim lentiebat ftaturam a Con- 
cilio potentiam diflenriendi in lenlii compofito: 
alioqui enim qua ratione putare potuillec de .vir- 
tute Dei mouentis aut de efficacia, qua cor ho- 
minis renouatur quidquam detrahi per poten- 
tiam ad di dentiendum in fenfu duntaxat diuifo, 

hoc 






61 Opvsc. Thioiogicvm 
hoc eft, per eam potentiam, qua» ex proprio ho- 
mine, & conceptu habeat , vt effe&um gratias ac 
virtutis mouentis nullatenus impedire, differre, 
aut imminuere pof&t ? Sane ex verbis vltimoloco 
relatis conflat in eo efTe Caluini vim , vt motus 
Spiritus fandi ita fit efficax , vt effe&u numquam 
careat : ac propterea in eo fenfu negat voluntati 
potentiam diflentiendi gratia: in quo eflentiali;& 
propter fua naturale vim infallibili eius efficacitati 
aduerfatur. Potentia aute ad diflentiendu in fen- 
fu folum diuifo tantum abeft , vt illi efficaciae re- 
pugner, vt eam omnino requirat, & includat.Ideo 
enim ( ex ipforum etia Aduerfariorum lententia ) 
poteft voluntas noftra diflentirc folum in fenfu 
diuilo gratiae, qux de fado eft efficax,quia haec efl 
natura talis motus,vt seper ob fuae virtutis eflentia 
fortiatur cffe<5tu,ex quo fequitur, vt non fit' in vo- 
luntate potentia ad habendu actum oppofitum in 
fenfu copofito cum illa,fed foliim infenfu diuifo. 

Adh?c quod Caluinusfblunegauerit nobis po- 
tentiam ad diflentiendu gratiae , quae eft efficax in. 
fenfu copofito : Confirmatur, quia negare poten- 
tiam ad diflentiendu in fenfu diuifo eft negare in 
eo homine , qui bene agit potentiam fimpliciter 
ad oppofita mediantibus etiam oppofitis morio- 
nibus, &pracdeterminationibus. Hanc autem po- 
tentiam,nequeCaluinus, neque vllus omnino ne- 
gare poteft , cum omnibus manifeftilfimafitfre- 
quenti experimento , quo conftct homines de fa- 
docirca idem obiedumverfari a&u volitionis,& 
nolitionis; & aliquando bene , & aliquando male 
agere: quique hoc negaret , diceretur potius na- • 
rurali lumine carere quam hsrefim excogitare, 

Quintum 
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Quintum Argumentum, 


Q Vinto;probatur Concilium loqui de poten- 
tia dillentiendi in leniit copolito:quia alien- 
ius quem docet cap.5. & Can,4. citaris, praeftari 
gratiae, quae defa&ocft efficax, eft alienius verus, 
& in leniti compolito , hoc eft , coniun&io a&us 
boni ad quem gratia mouerlimul cum ipla gratia. 
Quamobrcm li Concilium doceret hominem, 
qui gratiae praebet aftenfum.polle illum ei no prae- 
bere:lenfus eflet , vt homo habens illam gratiam, 
quae de fa< 5 to eft efficax, polfit non facere id, quod 
facir,hoc eft, non coniungcre cu eadem gratia illti 
a£tum bonum, quem de fa&o cu ea coniungit : ac 
propterea declararet Concilium polle hominem 
gratiae, quaedefa&o eft efficax non conlcnrire in 
leniit compolito, id cft,limul cum illanon habere 
a<ftum bonum quem limul habet, leu habere cum 
eadem illius adhis ncgationcm.Cum ergo de fa<fto 
Concilium,vt aliquid amplius diceret, expreflerie 
potentiam pofitiue dillentiendi ( quae potentiam 
non conlentiendi inuoluit , & aliquid addit ) om- 
nino intcUigcndum videtur de potentia diflen- 
tiendi in lenlu compolito.Nam alioqui longe mi- 
nus nobis tribuiflet,quam ii folam potentiam ex- 
prelfiilet non confentfendi. 

Sextum Argumentum. 

P Oftremo, Cocilium intelligendumelle de po- 
tentia dillentiendi in leniti compolito. Proba- 
tur, quia implicat contradictionem, vt homo pol- 
fit gratiae, quae eft c/fidtx, diflemire in lenfu diuilb, 

quod 
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quod fi c oftendo pofle diflentire huiufinodi gratia? 
eft pofle cum illa compoqere , feu fimul cum ili* 
habere adfcurn illi oppofitum. Ergo implicat con- 
tradidioncm , vt eidem poflit homo diflentire ia 
fenfu diuifa, hoc eft , vtpoflit componere non 
componendq , fed diuidendo. Et confcquenter, 
vel fimpliciter falfum eft , quod Concilium docet* 
Pofle nimirum hominem diflentire gratiae, quae eft 
efficax, vel illi vere diflentiri poteft in fenfu com- 
pofitq : Antecedens probatur fic: Adualiter diflen- 
tire gratiae, eft adualiter fimul cu illa habere co- 

ponere adum ipfi oppofitum. Neque enim efle, 
aut intelligi poteft diflenfiis vllus abfque fimulra 
mea cxiftentia cius rpfpedu , cuius eft diflenfiis, 
ad quod ex propria fua ratione importat ordinem, 
&c relationem.Ergo pofle gratiae diflentire, eft pofle 
fimul cum illa habere feu componere adum ipfi 
oppofitum. Confequentia per fe ipfa videtur om- 
nino clara, vt tamen luce meridiana clarior fiat. 

Probatur fic, pofle diflentire gratiae, eft pofle il- 
lud ipfum quod eft adualiter eidem diflentire: 
fed id quod eft adualiter diflentire gratiae , eft fi- 
mul cum ipfa componere adum illi oppofitum. 
Ergo pofle gratiae diflentire, eft pofle adum oppo- 
fitum cum ea componere. 

Prima quarundam rejponfio ad textum argu- 
mentum affertur , & reudtur. 

T Otam hanc ratiocinationem» quae meum in- 
telledum plane cqnuincit , propofui dodifli- 
mis viris cx fedatoribus contrariae opinionis : quo- 
rum refponfiones opera: pretium eft rcferre,ac pro 

viribus 
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viribus refellere , vc noftrum argumentum magis, 
ac magis confirmetur: aliqui ergo conccflcrunr, 
adualiter dillentire gratia: nihil aliud elle , nili 
adualiter habere fimul cum ipfa adum ei oppoli- 
tttm j hinc tamen inferri negarunt, vt polle eidem 
dillentire fit,poflc fimul cum illa habere adum op- 
pofitum : cumque hanc dedudionem pollremo 
iyllogifmo iam allato probarem, dixerunt in eo 
tranlitum fieri a fenfu diuilo ad fenlum compa* 
litum. 

Sed praeter quam quod huiufmodi tranlitum o- 
ftendere numquam potuerunt aut poterunt , nifi 
fallor. Contra illam relponfionem eft. 

Primo, quia conlequentia illa dillentire atftuali- 
ter gratis eft adualiter cum ea componere adum 
eioppofitum. Ergo polle gratis dillentire eft polle- 
cum ea oppofitum adum componere, nititur in 
vera, & receptilfima Philolbphia Arift. 2. de an. 
tex.jj.&S.Tho. ibidem: qua,lcilicet , docemur 
non aliter potentiarum rationem inueftigare qua 
per cognitionem , & definitionem aduum ; qui 
liint illis priores ( vt Arift. loquitur ) fecundum ra- ■ 
tionemrftatim enim atq; nouimus ellentiam adus* 
intelligimus eam qus potentia nominatur rclpc-. 
duilhus , elle vim faciendi ( fi adiua fit, de qua lo- 
quimur ) tale ens quale nouerimus elle adii. Hinc 
apud Arift.& S.Tho. l.de an. tex.48.cum omnium 
approbatione ex eo quod nutritio fit conferuatio 
viuentis per conuerfionem alimenti in fnbftatiam 
aliti : infertur potentiam nutriendi , fiue nutriri- 
uam; elle potentiam eo pado conferuandiviuens, 
qus conlequentia fimilis adeo eft noftrs, vt nulla 
ratione bona elle poflit , fi noftra mala fit. Cum- 
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que tora haec Peripatetica dodtina ab eo piincipiq 
pendeat , vt potentia ( fi de adiua loquamur , 8c 
idem e proportionaliterde pailiua) vis fit talis,quae 
poflit facere illud ipfiim ens quod eft adus a quo 
denorainaturrfi quis Ariftotelicam confequentiatn 
paulo ante allatam negaret, poflet eo pado pro- 
bari : Potentia nutriendi , feti nutritiua eft vis, ac 
potentia faciendi id , quod eft nutritio : fed id, 
quod eft nutritio efl; conferuatio viuentis per con-r 
uerfionem alimenti in fubftantiam aliti : ergo po- 
tentia nutritiua eft potentia faciendi illam confer- 
uationem,feu ea ratione conferuadi viujens. Quod 
etiam argumentum cum fimillimum fit poftremo 
fyilogifino a nobis fupra allato in confirmationem 
illius confequcntia: ( ergo pofie diflentirc gratiae 
eft pofle cum ea componere adum illi oppohtum) 
fit,vt ficut in hoc nullus eft vitiofus tranatus abvno 
ad alium fcnfumj ita etiam nofter ille fyllogifinus 
firmiflimusfit, & omni vitio careat. Etiane fi mo- 
dus argumentandi ,querq vltimo loco in propofi- 
to adhibuimus , malus eft : mala omnino eft mc-r 
thodus illa Arift. a S.Tho. caetcrifijue omnibus apr 
probata , de inueftiganda potentiarum natura 
per cognitionem eflentiae adum. 


Secunda oppugnatio prima refponfionis ad 
fextum argumentum allata. 


S Ecundb,contra eandem rclponfionem eft > quia. 

rationi , & eftentiai entis omnino eidem con- 
uenit ratio adualis, &poflibiiis : ergo fi difien- 
adualis gratiae eft adualis compofitio , (en 
coniundio cum illa adus ipfi oppofiti : Difienfus 
T* ” eidem 
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eidem grati* poffibilis , erit eadem omnino com- 
pofitio ve producibilis , Se fadtibilis ad extra: 
cumque huiufmodi diflenfum efle poflibilemjni- 
hii aliud fit , nifi hominem pofie illum efficere.. 
Hoc ipfum.j quod, fcilicet, homo pollit graciaj 
diffentire : illud erit omnino } vt,fcilicet, pollit curri 
ea oppofitum adtum componere. Id quod fiib aliis 
etiam terminis ad maiorem claritatem inferri po- 
tcft. Voluntas enim iuxta morem loquendi fiho- 
lafticorura dici poteft facere fuos effedtus tum iiy 
adlu , tum etiam in potentia j ficut ergo fi in adhj 
diflenriargratiae; adfcu facit compofitionem cumil» 
la oppofiti a dius : ita etiam quatenus dicitur diflen- 
- tire eidem gratia: in potentia ( quod e Poffe illi dif 
fentirem) dicedaeft facere in potentia eandem co-, 
politionem , quia ad eandem prorsus cfleutiarn 
effedtus comparatur , pro diuerfo flatu.Optimc er- 
go infertur exeo quod-adtualis diffenfus fit adtua- 
hs compofitio vt potentia diflentiendi firpoten-: 
tia efficiendi eandem compofitionem : atque hu- 
iufmodi confequentia optime etiam confirmatur 
per illum poftrcmum fyllogifmum fiipra allatum» 
cuius Maior cft. Pofle diffentire gratia: eftpoffe il- 
lud ipfiim quod eff adtualiter illi diffentire. Ex qui- 
bus reiedta eft ( vt opinor ) fatis prima illarefpon- 
fio , quam retulimus. Supcreft iam vt aliam au- 
diamus. . . ~ 

Secunda refponjio ad fextum argumentum. 

A Liacrgorefponfio efl virieiufdem fencenti # 1 
non minus dodti , qui cum animaducrtifset 
totius ratiocinationis formam omni prorfusi.y^c* 

Ez carere: 
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carere : ingenue tandem fafliis eft , eam non aliter 
diffolui pofle , quam fi negetur antecedens illius 
entimemmatis ( A&ualiter difsentire grati» eft a- 
&ualiter cum ea componere aftum ipli oppofitum. 
£ r go pofse difsentire grati» eft pofse cum ea oppo-: 
{ituma&um componere.) Huius autem entimem- 
matis Antecedens alterutro ex duobus capitibus 
exiftimabat negari polle, vel quia adfcu a liter diflen-i 
tire, fiue a&ualis diflenfus non imporcet ex pro-, 
pria fignificatione compofitioncm , feu coniuiir 
itionem & fimultantem illius aifcus , qui eft dif-. 
fenfus » cum ea fuafione aut motione refpeitu cuius 
eft diflenfus : vel certe , quia licet nomen & (lenfus 
aitualis adtujlem illam compofitionem importet 
ex propria fignificatione apud Grammaticos rece- 
pta , Concilium tamen in hac propria fignificatio- 
ne illud nomen non vfurpauerit: quo fieri putabat, 
vt a&ualis diflenfus ex mente Concilij non fica- 
Qualis illa compofitio quicquid fit de propria fi- 
gnificatione vocabuli. 

Prima oppugnatio fecunda refionfioms ad 
fextum argumentum. 

I N hac refpofiohe illud veriflimum efle arbitror, 
noftram fcilicec ratiocinationem nulla fimplici- 
ter ratione folui pofle, nifi ex iara allata refponfio- 
ne foluatur. Quare , vt eam infollubilem efle pro 
viribus oftendam. Contra hac rcfponfionem pro- 
bare conabor neutro ex illis duobus capitibus ne- 
gari pofle illud antecedens ( a&ualiter diflentire 
grati» eft a<ftualiter cum ea componere a&unvipfi 
pp^jofitum ) quod enirti negari non poflit fpe&ara 
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propria fignificarione nominis diftenfus a&ualis: 
Quod erat primum capur.Prim^quiaapud Gram- 
maticos , & alios omnes nihil eft aliud a&ualis difi». 
fenfus } nifi ienfus : fiue liber a&us , oppofirus , & 
contrarius motioni , aUtfuafioni reipedhi cuius di- 
citur eflediflenfus \ quae oppofitio> & contrarietas 
requirit eandem rem rcipe&u cUius eft diflenfus 
( vtpote fui terminum) fimul fcxifteritem cum fiio 
fundamento. Cum ergo agamus dediflenfu reipe- 
<5tu rei non aliter exiftentis quam inhserendo illi» 
qui poteft diflentire : propria fignificatio vocabuli 
( diflenfus ) requirit vt in eodem fimul fit terminus 
contrarietatis importatae per diflenfiim : hoc eft 
motio , cui diflentitur. Et fundamentum eiufdcm 
contrarietatis } quod eft a&us ipie , qui eft formalis 
diflenfus. Ex quo palam fit dillenfum ex propria 
fua fignificarione eife eompofitionem atftus oppo- 
fiti motioni eum ipia motione : ieu pofitionem a- 
dtisoppofiti motioni , in eodem , in quo eft mo- 
tio, & hmul cum illa. , 

Secunda oppugnatio eiufdem fecunda 
refponfionis'. 

S Ecundo probatur , quia fi quis habeat inter- 
nam fuaiionem, aut motionem ad eliciendam 
exempli cauiam , in hoc inftanti liberam volirionc 
hodierni ieiunij. Et fimul in hoc inftanti habeat il- 
lam ipfam volitionem,fine dubio non diflentitjied 
confcntit : fi vero in hoc ipib inftanti habeat voli- 
tionem non iciunandi cras; Per hanc nondiflenric 
prcditftx motioni, quia illi non opponitur ob tem- 
poris diuerfitatem ; Ex qua fit, vt huiufinodi vot 

E 3 litto 
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litio coniiftat cum confenfu illi motioni praftito; 
poteft enim quis in hoc inftanti fimul habere vo- 
litionem ieiunandi hodie perquam motioni con- 
fendt) &volitioncm non ieiunandi crasj quae ni- 
hil habet commune cum illa motiohe : fi rursus 
habeat in inftanti antecedenti , aut fequenti vo- 
litionem non ieiunandi hodie : per hanc ipfam 
motioni non diflentit, quia illa mouet , & fiiadet. 
ad producendam volitionem hodierni ieiunij in 
hoc determinato inftanti j ideo illi non opponitur, 
& non difteritit produ&io cuiufuis alterius volirio- 
nisirt alio inftanti. Patet, quia huiufmodi produ- 
dio corififtit cum confenfu , qui eidem motioni 
prieftetur. Qui enim in inftanti antecedenti , aut 
fequenti elicit volitionem no ieiunandi,hodie po- 
teft in hoc inftanti producere volitionc hodie ieiu- 
nandi, perquam illi motioni confentit. Si deni-? 
que ille idem qui in hoc inftanti mouetur interius 
adelidendam in hoc inftanti volicionetn hodierni 
ieiunij , nuilam in hoc ipfo inftanti eliciat volitio- 
nem de hodierno ieiunio ; dicetur quidem motioni 
non confentire: non autem dicetur illi vere, & po- 
fitiuc diflentireper a&um oppofitum. Ergo afuffi* 
cientifiilnapartiuin enumeratione relinquitur, vt 
in propofito folum fit dfftenfus : fiis, qui in hoc in- 
ftanti habet motionem ad eliciendam in hoc in- 
ftantivolitionem hodierni ieiunij: habeat in hoc 
ipfo inftanti volitionem hodie non ieiunandi : ad 
plopterea componat cum illa motione adutn ei 
oppofitum. Cum ergo htec veta finffpedata figni- 
ficadone nominis dilienfusiuxta commune omniu 
hominum lentendam, vt per fe pater : fit vt nomen 
di flenfus omnino importet ex propria fignificatio- 
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he compofitionem adus motioni , aut fuafioni op- 
pofiti cum ipfa motione, aut fiiafione:& rano^qux 
totum etiam argumentum confirmat ) eft , quia 
eatenus interna: motioni difientimus, quatenus 
eam in nobis percipientes libere eligimus agere co- 
rra perpenfionem ab ea nobis inditam. Acpropter-* 
ea dum elicimus adum diisenfus internx motiq- 
ni hanc ipiam fimul habemus : Nam eam in ndbis 
agnofeentes diflcntimus,cum voluntas neque adu 
diftenfus , neque alio quocumque ferri polfitin 
incognitum. 

Ex quibus colligitur primo, aduerfarios nomine 
tenus dunraxat videri concedefe , vt in homine 
poffitefle ad iis oppofitus motioni cuiuisphyfice 
prcedeterminanti. Cum enim omnis huiufinodi 
motio moueat ad adum eliciendum in certo in- 
ftanti , & certis circunftantiis non aliter efle poteft 
adus ver£ oppofitus cuilibet motioni , quam fi 
cum illa fimul fit in illo ip(o initanti , & circun- 
ftantiis, vtprobauimus. Quod tamen illi negant 
fieri po fle. 

CdlligitUr fecundo , in adu diflenfus duos or- 
dines efle diftinguendos t Altcruni adfuum obie- 
dum , per quem conftituitur in tali ipccie adus: 
alterum vero ad id reipedu cuius dicitur diflen- 
fus ob cuius defedum fieri poteft , vt adus eiufi- 
dem ipeciei , & habens eundem ordinem ad ob- 
iedum ,• careat ratione diftenfus. Siquis enim a 
nullo iuafus , vt velit ire in partem dexteram eli- 
ciat volitioiiem eundi in fimftram j nuUi prdrius 
difientiet , vt iiotum eft: Et tamen adus fcius erit 
eiufdem Ipeciei, ac eundem habebit ordinem ad 
pbiedum,qucm haberet, fi elicereturalio fuaden- 
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ce ad volendum ire in parrem dexreram :in quo 
cafu haberet rationem diftenliis propter exiften- 
tiatn oppofitx fuafionis cui opponeretur. Idem 
accidit in a£tu tranlgreffionis legis, aut prcecepti. 
Nullo enim exiftente contrario praecepto a£ius 
. comcftionis aut volitioms illius non eft tranA 
grediojant inobcdicntiajidcm vero a&us eundem 
habens ordinem ad fuum obiedkum polito prae- 
cepto de non comedendo habet rationem tranl- 
grclsionis atque inobedicntix.Idcmilluftrari pof- 
lct in lexccntis aliis exemplis : led haec ipla ob ni- 
miam rei claritatem libentius omififlem , nili ad 
ea praeferenda rclponliones, quas ab Aduerlariis 
audiui, quodammodo coegiflent. 

Atque ex his probatum eft iam fatis ( vt opi- 
nor)antecedcns illud a<5tualiter diflentire gratiae, 
eft a&ualiter cum ea componere adtum ipli op- 
politum negari non polle ex primo illo capite 
lpe<5tata, nimirum propria ligniheatione nominis 
dillenlus. 

Contra, fecundam reffonfonem probatur nomen 
dijfenftts a Concilio in propria fignifeatione 
fuifft vfurpatum. 

Q Vod vero negari etiam non polii c ex lec un r 
do capite , ex eo fcilicet quod Concilium 
idem nomen non viurpaiierit infua propria li- 
gnificationc. 

Probatur primo efficaciter ex iis, qua; fupta v di- 
ximus hocipfo cap.in primo argumento , aecius 
confirmationibusraiicnillimum enim eft ab infti- 
tuto Concilij docentis lanam dotftrinam in ma- 
* teria 
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teria cam lubrica > vocabulis aburi ; ac ea in alio 
fenlii vfurpare.quam illefit,quem ex comuni om- 
nium lententia important. Imo PP.in C.5.& Can. 
4. huius 6 . felfi 14.de quibusagimus : de induftria 
(vt ibidem retulimus)omnem plane lermonis im- 
proprietatem, atque ambiguitatem vitarunt. . 

Secundo probatur , quia du m Concilium do- 
cuit polle nos illi gratiae diflentire , cui praebemus 
aflenlum:ita vliirpauit(vtpatet)nomen diflenfus, 
vt hic iit oppolitus aflenlui ( de quo ibidem lo- 
quebatur^ motioni , a qua ille alienius pendet. 
Neutri autem ellet oppolitus diflenfus in alia, 
quam propria lignificatione vfurpatus. Allenfui 
ejiim non eflet oppolitus: quia ille cftadhislu- 
pernaturalis , qui non aliter efle poteft quam in 
lenlu compofito limul cum motione, quae de fa- 
6to lit efficax. Et propterea iplius fubie&ura eft 
voluntas non quidem lola, led limul cum fuper- 
naturali motione. Ex quo fit , vt adtus cuius iub- 
iedfum fit voluntas vt eadem motione Ipoliata 
non iit illi oppolitus , quippe qui non verletur 
circa idem. Talis autem eft a&us diflenfus aliter 
quam in fua propria lignificatione vfurpatus, quia 
fi non eft adhis compolitus cum motione cuidif- 
lentitur, eft adfus inhorrens voluntati eadem mo- 
tione prorlus deltiturae. Quod vero diflenliis in 
eadem impropria lignificatione acceptus non lit 
oppolitus motioniq robari poteft ex iis quae pau- 
lo lupra diximus in fecundo argumento , dum 
probabamus propriam fignificarionem nominis 
diflenfus. Quibus addi poteft quod Concilium 
accipit nomen diflenliis in eo fenfu , in quo lit 
oppolitus non quidem motioni in genere ad ali- 
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<]uern adtum , led illi ipfi indiuidu® quam quis 
hic , & nunc habet. Id enim exprelse oftendunt 
illa verba cap. 5. Neque homo ipfe nihil omnino agat 
tnjpirationetn illam recipiens, quippe qui illam ,& ab ■ 
ijcere potefi. Id oftendunt (inquam)in pronomini 
illo repetito ( illam ) li vero nomen difleiilus ita 
accipitur , Vt hon importet compofitiPnem cum 
motione cui diflentitur nullo inodo eft oppofi- 
tuscerr®& determinat® motioni: Si enim voli- 
tio,quam mod6 quis habeat occidendi inimicuni 
dum ad ei parcendum efficaciter, hoc eft per mo- 
tionem ex natura fila prtedeterminantein non 
mouctur ; poteft vlla ratione dici oppofita cfle 
* motioni prade terminanti ad parcendum • Sc ha- 

bere rationem diftenfus relpe&u illiusinulla fime 
eft maior fatio, quare iit oppofita potius motioni 
quam habuit , prxdeterminanti ad pateenduiri 
heri , nudiiistertius , & ante quanrumcumquP 
tempus , quam cuiuis ex illis motionibus praede- 
terminantibus, quas idem habiturus fit poftea in 
ordine ad eundem iiiimicum.Acproinde conftat 
illam vltionem nulli indiuidu®,& certae motio- 
ni opponi tanquam proprium ipfius diflenlum. 

< Imo fimpliciter fion magis habet vllam rationem 
dillenfus.quam habeat ratione tranfgreflionis ille 
a<ftus,qui pollet lege prohiberi , led exercetur de 
fiufto nulla plane lege prohibcte.Qub fit , vt hu- 
iufinodi vlurpatio nominis diftenfus non Ibium 
minime congruat propri® fignificationi * led etia 
ab ca ita recedat , vt maxima lolum eiuldem no- 
. minis abufio efle poflir. Qualis abufio etiam ef- 

fet,fi quis tranlgrcffionem vocaret illum adaun, 
qui tempore quo fit nulla lege eft prohibitus: led 

fuit 
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fuit antea aliquan diu prohibitus , vel poftca fpa- 
cio aliquo temporis elapfo prohibetur. 

Tertium argumentum i quo probatur nomen dif- 
fenfus non improprie fuijfe vfurpatum. 

T Ertio, quod Concilium in nomine diflenliis 
propriam ipfiqs lignificationem retinuerit, 
oftendi poteft ex ii$,qux lupia hoc eodem cap.in 
4. argumento attulimus de fenfu Caluinianae na:- 
refisjn propofitoiac de contradi&iofte inter Co- 
cilium,& Caluinum. 

Quartum argumentum. 

Q Varto probatur, quia in eo fenfu vfurpatum 
eft a Concilio nomen diftenfus,in quo squi- 
ualet huic verbof abiicere ) Pro eodem enim acci- 
pitur (diflentireJCan. 4. atque (abiicere) cap. 5. vt 
inconfeflo eft apud omnes. Dillentire autem feu 
diflenfus in propria folum & vera fua lignificario- 
ne acceptus (quatenus importat copolxtionem Im- 
pius explicatam ) aequiualet huic verbo ( abiicere) 
nam abiicere gratiam omnino lignificat compoii- 
tionem a<ftus gratis oppoliti limul cum ipla gratia, 
Equidem ligmricat a<ftum illi oppoiitum ita circa 
iplam Vcr(antem,vt line ipla neqUe elle, neque in- 
rclligi vlla ratione poflit. Quis enim capiat,aut 
credat id ab aliquo abiiciquod non habeat?Hinc 
Aii{i.4.Meu.t.ii.Abiiciens{in<]uh)habet aliquid eius 
quod abiicit. Cui conlcntit in terminis S.Thomas 
meum locum. Dicunt vero (habet aliquid cius 
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quodabiicit ) quia loquuntur de fuccefliuis,qua 5 
ficut per parces abiiciuntur , ita etiam per partes 
habeantur neceflc clb Abiicerfe ergo entitatem 
gratias, qu<e de fa£to eft efficax , cft illam gratiam £ 
feremouere , & cum ea hunc adtum oppoiitum 
cum ea componere : Ac propterea hoc ipfurn 
etiam cft, illi diflentire iuxta Concilij fententiam; 

Quintum Argumenturti. 

Q Vinto denique idem probatunnam ii. licere t 
hoc padto interpretari Concilium Tridenti- 
num nihil haberemus in vllo Concilio certi , aut 
etiam in (acris literis. Pro libito enim pollet 
quifque dicere haec atit illa verba non folum in 
minus proprio lenfu fuifte vfurpata , led etiam in 
eofenfu, qtii nihil cimi proprio haberet commu- 
ne. NeqUe vero quilquamhicmihiobiiciatquod 
obiecerunt aliquando Aduerlarij. Nimirum fa- 
ciendam non elle tantam vim in fignificatione 
vocabuli:quali hoc Grammatici Iit potius , qudm 
Theologi. Nemo(inquam Jid obiiciat qui vtMa- 
giftros optimos non quidem Grammaticorum, led 
Theologorum agftofcat S.Auguftinum , & ipfum 
criam Apoftolum Paulum Gentium omniumDo- 
«ftorem. Ab his enim vti didicimus hac argumen- 
tandi formula , quas proprie nititur ligniheationi 
vocabulordm.Nam haciplavtiturS.Auguft.Dum 
in illud Plalm. 78. Adiuua nos Deus lalutaris no- 
fter.Ex eo probat adiutorium Dei, & gratiam non 
tollere : liberum arbirium , quia vis vocis 
adiuuandi hoc importat * vt qui adiuuatur ali- 
quid agat : Hinc tra&at 4. in Epift. Io. ait, fidi- 

(is. 
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cif,Adiutor meus ejio , aliquid agis.nai n fi nihil agis quo - 
modo ille adiuuat ? fodem ctiamodo argu metatur 
Aug.de verbo Apoftoli ferm. 13. Et de p.erfedione 
iullitiae contra Cceleftium. Hac eadem etia argu- 
mentandi formula vtitur Apoftolus Faulus, dum 
air,Rom.4. Vbi non eft lex 3 neque pratuaricatio: 
quod argumentum latius perfequitur Auguft. lib. 
83.qq.quaeft.66.lib.!. ad Siinplician.iniriojjk alibi. 
Quod fane argumentum accommodatifsimum 
eft: nobis.Nam limiliter effimus: Vbj non eftmo- 
tio,nequc illi motionijquas non eftjpoteft elle dil- 
fenfus:vtficutpra:uaricatio non poteft efle in fen- 
fu diuifoa lcge;fed folum in fenfu compolito cum 
illa;ita neque diftenftis in fenfu diuilo a motione 
relpedu cuius fit diftenlus j fed Ibium in fenfu 
compofito cum illa. 

JExplicatur quomodo locum habeat difiinEliodt 
fenfu diuifo,dr compofito. 

D ices, diftindio de fenfu diuilo, & compofito 
eft communiter recepta , & aliis potentiis in 
ordine ad alios aduscum omnium approbatione 
applicatur. Ergo etiam in propofito locumhabc- 
re poteft. 

Relpondco , potentiam aliquando comparari 
ad adumvti affedamea dilpofitione aut qualita- 
te, quae incompoilibilis fit cum iplo adu : vt cum 
dicitur paries albus poteft elle niger : cumadu 
enim nigredinis incompoilibilis eftalbedo : Ali- 
quando vero comparari , vt affedam dilpofitione 
qua adus ex propria fua ratione, & eflentia fecum 
poftulet,coniunda:vt eu dicimus homoiulfus hoc 
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vel illud facere poteft obedire. Adus.n.obedientiae 
ex propria fua natura, & edentia efttalis,vt in eum 
duntaxat cadere poffit, in quo iuflum , & praece- 
ptum coniundum habeat: quadocurique ergodi- 
ftindio de fenfu diuifo , & compofito rede appli- 
catur, vt vere dicatur fieri aliquid pofle folum in 
fenfu diijifo:tunc adus non includit illam difpo- 
fitionem cum qua enunciatur potentia , (eu res, 
quae dicitur potens, fed potius eft omnino incom- 
poifibilis cum illa , vt indudione conftare poteft, 
& videtur etiam ex fe manifeftum : quando vero 
adus includit ex fua ratione compofitionem cum 
illadifpofitionepotentix, tunc nullatenus ea dici 
poteft adum facere* polfe in fenfu diuifo ab illa 
aifpofitione, quia hoc implicat contradidionem, 
vt patet ex fuprd didis , ex quibus conflat adum 
dillentiendi gratiae includere ex fua eflentia com- 
pofitum cum gratia ; &idcofalfum efle vt volun- 
tas habens gratiam poflit gratiae diflentire in fenfu 
diuifo.Qua etiam ratione ob eandem caufam fal- 
fum eft hominem iuftificatum in fenfu diuifoper- 
fcuerare pofle. Aut hominem lapfum in fenfu di- 
uifopofle rcfiirgere.Quia, nimirum, adus perfe- 
uerandi ex eflentia fua includit coniundionem, 
& compofitionem cumiuftificatione praecedenti, 
& adusrefurgendi, cum praeexiftenti lapfu. 

Atque ex his videtur vndequaque rcieda fatis 
fecunda refponfio , quam retulimus , eaque cor- 
ruente rarionatio noftra tota firmiflima,& validi A 
fima relinquitur. 
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Probatur fecunda fententia fupra relata ex Can. 
6. eiufdemfexta feponis. 

S Ententiam Aduerfaxiorum de gratia (officienti 
ac efficaci hadenus ('yt opinor ) (acis oppugna- 
uimus: ided reliquum eft , vciicuc in calce cap. 2 . 
polliciti (umus contra phylicam prsedeterminatio- 
nem ad entitatem adus moraliter mali differa- 
mus. Eruemus autem argumenta ex Can. 6. eiuf- 
dem G.feflionis , vbi canonis verba retulerimus, 
qui fic habet:Si quis dixerit non ejfe in potefiate homi- 
nis viasfuas malas facere , fed mala > ita vt bona Deum 
operari,non permifiiue folum ; fed etiam proprie , & per 
fe t adebvt fit proprium eius opus non miniis proditio 
luds.,quam vocatio Pauli,anathema fit . 

Tres propofitiones damnat his verbis Concilium. 

Prima ejl : Non ejl in potefiate hominis vias fuas 
malas facere. 

Secunda, Deus operatur mala hominum opera per - 
mifiitie folum. 

Tertia, eodem modo operatur Deus malaopera,quo 
operatur bona ,& ideo vtraque illi seque tri- 
buenda funt. 

H JE autem propofitiones omnes videntur ex 
Adueriariorum lententia colligi , ex quo (e- 
quitur,vt eadem fententia ex huius Can.dodrina 
reiiciatur. 


Et 
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Et quidem quod prima propolitio deducatur 
cx illa opinione, videtur latis probari polle ex iis, 
quae attulimus cap. 5. dum probabamus non re- 
linqui ab Aduerfariis auxilium ver^ fufficiens ad 
non peccandum: hoc enim ipfofit,vt qui pecat, 
non habeat in fua poteftate vias fuas malas face- 
re, quia ita eas peccando malas faci t,vt non pedit 
non facere. Idem oftendi etiam poreft exiis,qui- 
bus cap. fuperiori probare contendimus ab auxi- 
lio efficaci , iuxta eandem lentendam non relin- 
qui veram potentiam ad diflentiendtun J & con- 
fequenternec libertatis vfum. Hin? enim etiam 
fit , vt nullus dum bene operatur poteftatem ha- 
beat non bene operandi , yt vias fuas malas fa- 
ciendi. 


Argumenta ex fecunda propofitionea Con- 
cilio damnata., 

S Ecunda verb propolitio ex eadem lententia 
videtur aperte colligi , quia cum Au&ores il- 
lius contendant} Deum phyficeprcedeterminarc 
ada&us etiam inmnfece malos quatenus a< 5 tus, 
& ens funt.Nulli dubium ede poteft,quin phyli- 
ce praedcterminarc}lit operari non promiffiue lo- 
liim,led etiam proprie,& per le.Hoc enim ex ter- 
minis euidens eft:& clarius etiam redditur ex iis, 
•quae communiter docent omnes de promiffionc 
diuina,iundis iis quae de phylica praedetermina- 
tione tradunt Audoresipliiis: Theologi enim in 
4 d.45.quaeft. 1 .cum Magiftro ibidem cap. Permiif 
lio diuinam promiffionem circa mala opera ver-, 
fantem a diuina operatione contradiftinguunty 
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ita vt Deus permictendo vt fic non operetur , led 
linar, vt nos operemur. Hinc Scoun r.d.47.q.i.§. 
Relpondeo,vt explicaret diuinam permifiionem; 
ait.lllud permitto , quod fcio ab alio male fieri, & dif- 
plicetfi non prohibeo, hoc permitto ,fi tamen poffe pro- 
hibere.S eorum hac in re lequuntur Lich. ibidem. 
Balfol. & alij. Et fimilem etiam do&rinam tradit 
Durand.in p.d.^.q.j. & Greg.in p.d.46. & 47. q. 
i.ar.i. Ad haec S. Thom.p.p.q.ip.art.vlr. vulrper- 
miflionem Dei eatenus effc lignum diuinae vo- 
luntatis, quatenus Deus facit aliquid indire< 5 te,id 
eft non impediendo ne fiat : quo etiam modo 
permiflionem accipit Caict. p.p.q.i2.ar.2.in fi. Sc 
q.23.arr. 5. non longe a fi. Ac propterea S.Thom. 
etiam & Caie.apertiffime contra diftinguunt di- 
uinam permiflionem a propria Dei operatione, 
vt eam contra diftinguit S. Augultin Enchir.cap. 
96 illis vcrbis(a S.Thom. loco citato approbatis) 
hoc eft.N ihil fit nifi omnipotens fieri velit , vel Jinendo. 
vt fiat^vel ipfe faciendo. In quam lentendam plura 
habentur apud eundem Auguft.de diuinatione 
Darmonum paulo poft initium.Hic ergo cft com- 
munis omnium lenfus , vt promiflio lir negatio 
impedimenti, & cohibitionis.Ex quo redte infer- 
tur illud , quod traditur communiter dc volun- 
tate Dei circa eajqua: ab iplo permittuntur. Scot. 
enim in i.d.47.q.i.§.li autemdoquens de permi£ 
fione aic.Huic aurem non corrcjpondet aliquid , in ipfit 
voluntate diuina,nifi non velle prohibere illud fieri Jiue 
non velle , quod efi negatio actus diuini pofitiui , &per 
confequens non ejt actus pofitiuus. Similia docet Grcg. 
ibidem, Aquar.in Addit, in Caplcol.in p.d.47. 

• in fi.S.Thom.vero paflim docet mala,quaea Deo 
‘ ’ F pcnmT 
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permittuntur, fieri Deo nec volente, nec nolente, 
vt fiantded permittente. Ita in p.d.4<5.q.i.ar.4.ad 
i.p.p.q.ip.ar.p.ad 3 .& i.i.9,39.ar.i.ad 3. Ita etiam 
Caie.p.p.q.zz.ar.3. in fi. & ahj. Ex quibus omni- 
bus patet} duo ex communi conlenfu conuenire 
^ermilfioni diuina:. Quorum alterum eft , vt 
adualis permiflio non fit actio , per quam Deus 
faciat, vt operemur j led fit negatio impedimenti 
reipedtu illius operationis , quae ex libera noftra 
determiuatione pendet. Alterum vero , vt non 
importet in voluntate diuina decretum ablolu- 
tum de adtu permiflo } fed adtum negariuum,quo 
Deus intelligatur, nec velle illum adtum efle,necy 
nolle.His ergo fi adiungamus duo contradi dtorie 
oppofita , quae de fua phyfica praedeterminatione 
paffim tradunt oppofitae lentendae Audtoresrhoc 
cft,vt ea fit adtio> qua Deus effedtiue faciat, vt fa- 
ciamus adtum , ad quem praedetermmat ; Vtquc 
huiufmodi adtioni rclpondeat in diuina volun- 
tate abiolutum decretum , & praefinitio adtus 
praedcterminati efficax, & prior quacumque prae- 
uifione etiam ex hypothefi liberi confenfus no- 
ftri. Euidens omnino videtur fieri , vt Deus non 
operetur in Aduerfariorum lententia permilliud 
folum adus, quibus peccamus cum ad eos phyfi- 
cepraedeterminct. 

Rejponjio Aduerfariorum. 

N Eque valet fi dicas , Concilium dum ait 
operari Deum folum permilfiue opera ma- 
ladoqui de illis ablolute , hoc eft quatenus a ma- 
litia denominantur} leu de illis praecise quantum 
,ad malitiam moralem quam habent. 

.. V' Prima 
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Prima oppugnatio allata rejponfionif. 

C Ontra hanc enimrefpon fionem eft. Primd, 
quia illud vult Concilium a Deo effici per- 
miffiue folum quod Deus ipfe nobis prohibet; 
opera enim mala ( de quibus agit Concilium) & 
opera nobis a Deo vetita fynonima funt : & prae- 
terea ideo vult Concilium ( vt fatis ex contextu 

f >atet)huiufmodi opera fieri d Deo permiffiue Fo- 
um ; vt in noftra poteftate relinquatur vias no- 
ftras ex nobis malas facere : quod non continge- 
ret, fi Deus non permitteret modo, fed efficaciter, 
etiam faceret, vt faceremus, quod vetat. At vero 
Deus non prohibet nobifnc adui intrinfece ma- 
lo cum perfeda cognitione ex efficacia diurna: 
motionis elicito annexam habeamus formalem 
malitiamjfed prohibet, ne hic,& nunc fingula co- 
gnofccntes , in quibus eft adio hanc entiratem 
adus producamus , cum qua eft infeparabiliter 
coniunda malitia moralis. Dum enim dicitur, 

, Non concupifces.Non eft fenfus. Cauc ne dum 
adum liberum concupifccntia: produces ; ad il- 
lum fequatur malitia moralis:fierienimnullara- 
tione poteft,vtnon fequatur:fed fenfus eft : Ab- 
ftineas omnino a libero illo adu concupifccntiae 
propter infeparabilem malitiam dcformirfeu, ne 
libere feraris in hoc obiedum , quod adui fpc- 
ciem tribuit redae rationi contrariam. Quare 
Concilium vult ; Deum permifsiue folum con- 
currere , non ad confecutionem malitiae moralis 
ad entitatemadus: fed ad liberam arbitrij creati 
determinationem ad producendam ipfam adus 
mali entitatem. 

F i • Con 
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Confirmatur, quia fi Deus ad entitare aCtus ma-s 
li concurrit non permifliue folum , fed phyficd 
prxdetcrminandoj Deus abfolutc, & efficaciter 
pro fua libera voluntate abfque vllo ordine ad 
vfumetiaex hypochefi pratulum libertatis creatae 
vultjVt homo cum perfe&a cognitione fingulo- 
rum,in quibus eft aCtio libere teratur in hoc ob-. 
iedum ('exempli c aufajfurtum. Cum ergo homi- 
ni etiam a Deo p rohibeatur , ne feratur in idem 
obieCtum , &g rauiter conqueratur Deus , & pu- 
niat, fi huiufmodi prohibitioni homo non pa- 
reat-.fe qui omnino videtur, vt Deus quantum eft 
cx fe , & abfque vlla prauifione etiam ex hypo- 
thefi liberi concurfus noftrij idem ?odempror- 
fus modo velit, & nolit. 

facunda oppugnatio eiufdem refpon - 
' ’ ponis, 

S Ecundo contra eandem refponfionem eft, quia 
cum Concilium docet, Deum permifliue fo- 
lii operari noftra mala opera } de eo loquitur quod 
Deus pollet non permittere , & impedire , quomi- 
nus fieret , huiufmodi enim potentia impediendi 
eft omnino de ratione permiltionis , vt parer cx iis, 
qua: fupra cx pluribus AuCboribusattulimus 5 & fa- 
ris etiam exprefie docet Auguft. in enchin-eitato, 
cap.96.Sed nulla rackme poteft Dcusefficere,vtad 
enritatem a<5tus intrinfcce mali libere elici non le- 
quatur malitia moralis , quia implicat contradi- 
ctionem , vt aCfcus intrinfece malus, v. g.aCtus odij 
Dei libere eliciatur & malus non fit , fcu malitiam 
formalem coniun&am non habeat. Ergo id, quod 

Deus 
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Deus iuxta Concilij decreram operatur permifii- 
uefolum cft libera ipfi hominis determinatio ad 
producendam enatarem adus mali : non autem* 
lola eonlccutio formalis malitiae ad huiufmodi cn- 
titatem. Aiioqui enim fi diuina permiifio relpedu 
peccatorum attendenda eflet iolum penes hanc 
malitia: conlecutionem , quam Deus polito adu* 
velipfius prardeterminationd nullatenus impedi- 
re poteft: non foliim noh operaretur mala noftra 
opera permiiliue Iolum : led ea etiam nullo modo 
permitteret. Hinc equidem non video qua ratio- 
ne probetur, aut probari ab vllo poflit, quod ali- 
qui reeentiones dicunt. Nimirum vt aliquod pec- 
catum fit futurum , atque vt illud certb,&infalli- 
biliter Deus cognofcat efie futurum , vitra prade- 
terminario nem adus peccati j ne cellari o requiri* 
vt Deus permittat eius malitiam. V t enim omit- 
tam, permilfionem hanc poft prcdeterminatid- 
nem adus peccati libere eliciendi implicare con- 
tradidionein ex iis , qua: fupra attulimus. Ex fola 
certe praefinitione abloluta,& pnedetermirtatio- 
ne entitatis aduS} verbi gratia. Odij Dei libere eli- 
ciendifit ex Aduerfariorum fententia, vt curitas 
illius adus libere ex parte hominis $ & cum perfe- 
da cognitione fit futura : eo iplo autem quod hu- 
iufmodi cnritas libere futura eft , abftrahendo ab 
omni alio, eft futura cum eo quod ad eflentiam 
ipfius fine vilius agentis adione intermedia itale- 
quitur , vt implicet contradidionem , eam cfte 
fine illo , cumque hac ratione lequatUr malitia 
moralis : Ex eo pracisequodenritas illiusaduS ex 
vifolius praefinitionis, & praedeterminationis eft 
futura : cft etiam futura huiufinodi malitia con- 

F $ lequens: 
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fcqucns : & Deus qui indcpendenter ab omni luo 
libero adhifcitconnexionem fumme neceflariam 
inter entitatem ab homine libere produ&am 
a&usodijdiuini; & malitiam moralem: Eo ipfo 
quod per fuarn praefinitionem abfolutam icit en- 
titatem illius adtus libere ab homine emanatu- 
ram ; fcit praefeindendo a permiilionc , & quo- 
cumque ab illa praefinitione diftin&o; Malitiam 
moralem efle futuram. Ex cognitione enim illius 
infcparabilis connexionis : & cognitione illius en- 
titatis libare futurae; a nobis ipfis ( leclufo omni 
aho ) per difeursu certo cognofceretur futiira ma- 
lina moralis, & futurum peccatum formaliter.Er- 
go multo certius hociplum ( feclufo fimiliter o- 
mni alio & abftrahendo a permiilionc illi praefini- 
tioni fuperaddita ) cognolcetur a Deo abfque vl- ' 
lo difeurfu. 

.Tertia oppugnatio eiufdem rejponfionis. 

T Ertio , contra eandem relponfionem eft,quia 
fi Concilium vellet , vt permiilio diuina ver- 
faretnr lolum circa formalem aduum malitiam 
poft a#us praefinitos , & praedeterminatos; fal- 
fum elTet : Deum ideo peccata permittere,' vt ple- 
num vfiim libertatisnobisrelinquatjneve poten- 
tiam noftrsc voluntatis ad vrrumlibet le habetem 
ligare quodammodo videatur : Nam vfus liberta- 
tis conhftit in libera determinatione ad producc- 
dam entitatem adlus : non autem in conlecutione 
malitia: moralis circa quam per accidens duntaxat 
libera potentia verfatur; hoc eft mediante a&us 
entitate. Ea vero diuimepermiiEonis ratio com- 
muniter 
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muniter ab omnibus approbari folet, eamque ex- 
primit S. Tho.in i.d.47.q.i.ar.z. ad 4. Cum enim 
fibi obiecifleta.d Deum, vtpote innocentillimum 
pertinere, vt omnia peccata impediar.Re/pondet 
his verbis. Ad 4. dicendum quod officium tnnocentts non 
ejl prohibere peccata , nifi fecundum conditionem illo- 
rum : non enim debet ligare homines ne peccent : fedper 
admonitionem prohibere ita , & Deus faluata conditio- 
ne humana libertatis peccata prohibet ftiis legibus. Illam 
eandem rationem affert Caiet. p.p. q. zj. ar. 5. in 
quaeft. Num luflitia punitiua /it finalis caufa to- 
tius reprobationis , auro ait. Suauis difpofitio crea- 
turarum rationalium , & hominum manifefte ejl caufa 
permiftonis peccatorum , dum homines quidam relin- 
quuntur in manuproprij Concilij. Et p.p. q. zz. ar. z. 
vbi ait, Subejl etiam naturalis ratio cur malum culpa 
permijfum fuerit ,fcilicet ,fuauis rerum dijpofitio po- 
tentia namque peccandi ab vniuerfofubtrahi non potuit 
fine illius maxima iaftura in amifiione omnium crea- 
turarum intelleftualium , vt alibi patet. Attus autem 
peccati ab buiufmodi potentia progrediens , quamuis 
prohiberi , id ejl , non permitti potuijfet. Suauis tamen 
dijpofitio liberi arbitrif creati hoc non exigit, fed magis, 
vt fua vi fe ipfum agat. Et quoniam ad Prouidentiant 
diurnam jpeftat difponere omnia fuauiter: fapietitifiime 
eligit Deuspermifitonem malorum culpa. Ex quibus 
1S.TI10.& Caie. verbis liquido conflat eos velle, 
Ideb peccata a Deo permitti , vt faluctur conditio 
ibcrtatis humanae , vtque per fuauem difpofitio- 
nem creati arbitrij naturae accommodatam arbi- 
trium ipfum folutum relinquatur , vt fua vi fe ipsu 
agat : quae fane refpe&u malitiae moralis , ad quam 
non eft immediatus influxus , attendi non pof- 
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funt,Ied fblu rcfpcdhi rcaliscntitatis a£his,{eu de- 
terminationis ad illum producendii, vtclariffime 
expreffit etiam Caiet. in verbis paulo ante relatis 
ibi. Actus autem ab buiuftnadi potentia progrediens. 

Confirmatur, quia fi Concilium vellet permifi- 
fionem attendendam folum elle ratione formalis 
malitia: a&us : talium eflet quod dc permiflione 
docet S. Tho. in i.d. 47. qusft. i.ar. z. mcorp.& 
3. In corp.emm hxc habet. Potcft fieri oppofitutn eius 
quod permijfum cjhquod tamen fit fecundum permifio- 
nem , quiapermifito rejpicit potentiam caufie ad vtrum- 
que eppofitorumfe habentem. Vnde neutrum oppofito - 
rum contra permifiionem eft. Sed vtrumque fecundum 
Mm.Eandem repetit ibide in rcfponf ad 3.(1 autem 
permittitur folum malitia moralis a&us prxdctcr- 
minati , permiflio non refpicit potentiam caufie 
•ad vtrumque oppofitorum fe habentem , fcd po- 
. tendam per aftum fecundum ad vnum determi- 
natam , imo verius refpicit vnum exiplis a&ibus 
oppofitis.Nec praeterea poteft fieri oppofitum eius 
quod permitium eft, quia permiflio malitiae huius 
adlus fupponit in Aducrfariotum lententia prae- 
finitionem abfolutam , ac efficacem , & praedeter- 
minarionem intrinfeeamadentiratem adtus, cum 
quibus coniungi non poteft negatio huius emira- 
tis , & in hac ipfa entitate , vt libere produdta; bo- 
nitas malitis morali oppofita > nullatenus elle po- 
teft : ex quibus patet cflc contra propiiam ratione 
peimiflionis diuins, vtverfetur folum circa for- 
malem malitiam ,acproindein hoc fcnfii Conci- 
lium intelligendum non efle. Cum praefertim ab 
omnibus dicatur Deus eatenus permittere pecca- 
ta , quatenus auxilium non confert quo vitaren- 
tur. 
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tur.Quod tamen auxilium non quidem faceret vt 
ad entitate a<5tus odijDei libere produdtam mali- 
tia moralisnon fequeretur , fcd faceret, vt entitas 
illa libere non produceretur. 

guarta oppugnatio eiufdem rejponfonts* 

Q Varto ,de niquc contra eandem refpofioncm 
eft , quia ii Concilium dum ait mala noftra 
opera fieri a Deo permifliue iblum , intelligen- 
dum eflet loqui folum de formali eorum malitia, 
non contradiceret Kattefi illi C.aluinianac , quae 
Deum peccati faciebat audtorem. Quam tamen 
Hoc loco exprofefso damnat , vt fatentur etiam 
Aduerfarij. Quamuis enim Caluinusin Antidoto 
in hunc canoncm, particulam illam, qua Deus di- 
citur mala notha opera permifliue folum operari, 
agnofcatvt fax. haerefi contrariam , eamquepro- 
pterea oppugnet pro viribus, dum ait. Sed pernnfii- 
ue tantum agere Deum in malis, cui perfuadeant,niji qui 
totam [cnptura dottrinam ignorat : magis enim vrgent 
fententia , qua reprobos tefiantur fanctificatos ejfe ad 
opus Dei cxequenduni:ej[e eius retia, gladios, & fecures, 
qua manu eius reguntur excitari eius fibilo : Conuenire 
ad peragcnda,qua-Dei manus, & Concilium decrcuit,& 
Chrijlum d ludais definito eius confilio interemptum i 
quam vt permifiionis fu fragio elidi queant. Quamuis 
(inquam) haerefis Caluini ( vt patet ex his verbis) 
contradidione opponatur huic Canoni,quarenus 
declarat Deum in malis permilliue folum operari: 
non tamen opponitur fi iraexplieeturConcilium, 
vt permitti velit non quidem a&um peccati , feu 
liberam determinationem ad illum j fed folam 
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formalia malinas conlecutioncmrvisenim Caluini 
in co eft,vt homines, quatenus peccant , lint gla- 
dij , & lecurcs Dei manu dire&ae ad aliquid per- 
agendum : quod lane non contradicit permiflio- 
ni folius malitis formalis, fcdpermilfioni rcalita- 
tis ipfius operis, & a&us. 

Et quod ad hoc attinetjtolli videtur omnis dif- 
ficultas ex verbis,quae Caluinus fubiicit,inquiens. 
Melius ergo Augujkqui citatis fcriptura locis,vbi>& Pa- 
ter lilium tradidijfe dicitur. mox fubiicit. Quid ergo fe- 
cit ludas nifipeccatutn?Et poftea,Nftmo(inquit)i«- 
re reprehendetur quod alibi fer ibit Augufi.operariDeum 
in cordibus hominum ad inclinandas eorum voluntates 
quocunque voluerit , fiue ad bona pro fua mifericordia, 
jiue ad mala pro meritis eorum. Id(f tudicio fuo inter- 
dum aperto .interdum o culto femper autem iujlo. Siqui- 
dem addatur exceptio , quam continuo adhibet. Mali- 
tiam non ipfius ejfe opus. Ex his(inquam jverbis tolli 
videtur omnis difficultas.-exprimit enim Caluinus 
in terminis illam diftin&ionem de peccato liim- 
ptopro formali malitia, ac de eodem accepto pro 
iplo opere , atque adtu materialiter : cumque 
velit, peccatum Formaliter ,leu malitiam non efle 
opus Dei , hanc iplam latis exprelse concedit d 
Deo elle permilliue Iblum: ac propterea quod ne- 
gat permilliue folum efle a Deo,eft ipla inclinatio, 
leu determinatio voluntatis ad malum , &a<5tus 
ipic fecundum liiamreajem entitatem. Quo fit,vt 
cum Concilio non pugnet , nili quatenus in eo 
permilliue tantum heri aDeo dicatur iplameten- 
titas adhismahj&oppolitum damnetur: quod la- 
nc,li damnatum nonelfet, Caluinus in propolito 
egregius Catholicus videretur. 

' Occafione 
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Occafione cuiufdam obktfionis explicatur concur- 
fus Vei ad entitatem actus mali. 

S Ed obiicies , fi adus peccati non folum quoad 
formalem malitiam : fod etiam quoad fuam 
lealitatem , ac entitatem eflet a Deo permiffiuc 
folum , reperiretur aliquod ensxuius Deus non 
eflet caufa cfliaens etiam per concurfum genera- 
lem, cutn permiflio,vt didumeft, ab operatione, 
atque efficientia contra diftinguatur. 

Refpondco, negando fequelamipermiffio enim 
diuina contra dilfinguitur ab illa Dei operatione, 
qua ipfe pro fua libera voluntate faciat nos facere 
ita,vtfic audor, & prima radix determinationis, 

, vt hic adus fit potius quam alius : non vero contra 
diftinguiturab illa operatione , qua: in fenfu infra 
explicando fequarur determinationem noftram. 
Deus enim vc audor naturae tenetur fe voluntati 
creata; paratum pnebere ad concurrendum ad 
oppofita,vtipfa vti poflit fua naturali libertate, & 
quia quantum eft ex fo vellet folumf voluntate an- 
tecedenti, ficconditionata,' concurrere ad adum 
bonum : ideo cum ad produdionem adus mali 
concurrit , eatenus concurrit , quatenus muneri 
audori naturae de potentia abfoluta deefle non 
vult , impediendo per fubtradionemfuiconcur- 
fos vfiim libertatis cieatae,ac propterea concurrit, 
quatenus finir,vt influxus oblatus ab ipfoin adu 
primo ad oppofita, per libertatem creatam deter- 
minetur ad hunc adum fecundum , quantum eft 
ex fc,hoc eft, voluntate antecedcti nolict efle.Qud 
tandem fit,vt huiufmodi generalis Dei concurius 

ratio 
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tationcm habeat negationis impedimenti, & opti- 
me cum ratione perinidionis concilietur. 

Tota hic folutio nititur communi leholafticO- ' 
rum dodfcrins, &prsfcrtim S.Thoms , qui i. z. 
qusfhSo.ar.i.ad 3. ait, Ad ^.dicendum quod Deus efi 
vniuet fitle principium omnis interioris motus humani: 
fed quod determinetur ad malum confilium voluntas 
humana hoc dirette quidem efi ex voluntate humana: 
A diabolo autem per modum perfundentis appetibilia 

proponentis : quibus verbis aperte S.Tho, docet de- 
terminationem voluntatis humans ^d adhun ma- 
lum diredte tribuendam elie voluntati folum hu- 
mans , nullatenus autem Deo cum quo tamen, 
confidere putat generalem concurfumDci,vt vni- 
uerlalis,&primscauls ad huiufinodi adfcum. 

Confirmantur hsc ex eadem S.Tho.in i.d.4<J; 
quijft.i.ar.4.ad3.vbi ad $.(inc[uit)dicedum quod ma- 
la culpa non fieri vult Deus voluntate antecedente .non 
atitc voluntate confequente , nifide illis ,quos fcit mala 
non velle facere , quia voluntas confequens recipit condi- 
tionem creatur a. His verbis agit S.Tho.de malis cui- 
ps,non prscisequoad formale malitia, led quoad 
iplam entitatem, ac realitatem adfcus ; quos enim 
Deus Icit mala non velle facere , fcit non quidem 
velle , vt ad entitatem adtus mali moralis malitia 
non lequarur:led velle ipfum adfcum malum, illiuT 
ve caritatem libere non pcrduccre.Hoc autc poli- 
to cum S.Tho. doceat Deum antecedenter velle* 
vt mala culps non fiant : & diuinam voluntatem, 
creatura* conditionem in propolito recipere : latis 
etia aperte docet determinationem ad producen- 
dam huius adhis entitatem ellca volutate huma- 
na : non autem a Deo , & Deum ita nolle antecc- 

denter* 
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denter,vth£centitasfir:vt eam etiam eile patiatur, 
fuum concurfitm non fubtrahendo ; C\ conditio 
id exigat ex creatura: liber tate oppofita. 

Huc IpeCtantqua: tradit Grcg.inz. d. 34, 6C37. 
quaeftj.ar.j.ad 8 .cuius verba optime explicat quod 
initio Relponfionis diximus, Deum fequiinhis 
determinationem voluntatis nofhae : iic igitur ha- 
bet dum dc a&u peccati loquitur. Deus [equi- 
tur determinationem voluntatis , non quod deter- 
minatio voluntatis fit aliqua entitas diftincta a vo- 
luntate , &a[lu eius , qiu primo [at a voluntate , fient 
imaginari videtur argumentum, nec etiam mtelligendo , 
quod prius natura volutas agat actum illum, qudmDeus 
proprie loquendo de priori natura, quoniam tunefequere- 
tur,quod pojfet illum agere, Deo non co agent e, ficut patet 
ex definittoneprioris fecundum naturam. Sed ad hunc 
fenftim dico , Deum fequi determinationem voluntatis: 
quoniam ideo Deus agit illum atttim,quia eum voluntas 
agit. Et non ideo , quia Deus agit , ideo voluntas agit: 

Et ideo magis proprie dicitur Deus coagere voluntati in 
talem attum caufando , quam voluntas dicatur coa- 
gere Deo. Et rurfus ibidem relpondens ad au- 
ctoritates contra le allatas , prxmilla diftinCtio- 
ne dc nomine AuCtoris , vt primo iignificct 
agens totale , vel particulare , fecundo vtfigniii- 
cet principale in agendo , & mouens aliam par- 
tialem caulam /pecialiter agens totale , vel pat ci- ' 
culare fubdit. Ad propofitum cum Deus negatur 
auttor mala voluntatis , vel operationis accipitur no- 
men Auctoris fecundo & non primo modo , quoniam 
licet talem volitionem caufct : non tamen ficut tota- 
lis eius caufa , fed ficut partialis : nec tamen in 
fic agendo principalis , ita vt woueat » voluntatem 

noftram 
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nojham ai agendum , etiam faciat eam facere talem 
■politionem : aut modo altquo fuadeat , vel excitet : hoc 
enim opinari ietejlanda ,& abominanda opinio ejl : & 
ad hunc fenfum ibidem ( id eft ad articulos libi falso 
impofitos zr.io.)locutum ftttjfe Aug. eutdenter patet. 
Quibus omnibus verbis nihil ad rem noftram ac- 
commodatius excogitari potcft : apertiflim£ enim 
tradit hic au£fcor determinationem totam ad mali 
a&us entitatem libere producendam efle a fola vo- 
luntate creata,& Deum ideo folum ad illam iplam 
entitatem concurrere , quia creata voluntas illam 
producitjcumque permiflionem diuinam a diuina 
operatione contra diftinguat , vt fupra vidimus:& 
tamen hoc loco fimultaneum Dei concurfiim ad 
adhim malum concedat : atque ex profello expli- 
cet , in quo fenfu negari , aut concedi debeat , vt 
Deus fit Audor malas operationis : fatis profe&o 
docet diuinam permiflionem cum ea folum Dei 
operatione pugnare qua* faciat , vt faciamus) : cum 
fimultaneo vero concurfu qui modo explicato no- 
eram determinationem fcquatur optime cohae- 
rere. 

Eandem tradit do&rinam idem Greg.in z.d. i 6 . 
27. & x8.quasft i.ar.3. ad 12. Quam approbat Ca- 
preol. ibidem quasft. 1. ar. 3. ad 22. Eandem etiam 
latis exprimit Scot. in 2. d. 37. quasft. 2. §. Ad lolu- 
tionem,&per totam. Etalij complures quorum 
verba refert , atque optime expendit Suarez in 
0p11fc.lib 2.de concurfu Dei ad a6t. mal.c.3.fub tit. 
Quid Schplaflici fenferint de concurfu Dei ad 
aftum malum. Atque ex his videtur fatis confir- 
mata noftra relponlio. 


Alia 
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o 4 lia obietfio contra nottram rejponjionem pro- 
ponitur, dr dijfoluitur. 

C Ontraeam tamen obiicies , quia ad genera- 
lem concurfum Dei vt caufiepri mae non 
eft fatis concurfus duntaxat fimultaneus ,fcd nc- 
ceflaria eft phyfica prasdeterminatio. Ac propter- 
ea non poteftper ilium tantummodb concurfum 
explicari j qua ratione Deus concurrat ad realcra 
entitacem adus mali. 

Refpondco,negando antecedens: Et quamuis 
hoc loco probare non debeam ex profefso, in quo 
ccyififtat generalis concurfus cauf$ prim§ omnino 
neccflarius ad adionc omnem cuiufcunque caufie 
fecundas. Quae tamen fuperioribus cc.actuli,ficut 
probare videntur noftram libertatem cum phyfica 
praedccerminatione non confiftere , ita etiam vi- 
dentur fatis oftendere praedeterminationem illam 
non includi in generali concurfu: quo Deus liber- 
tatis vfum nobis non adimit,fed tuetur. 

Illud tamen hic addi poteft , concurfum Dei 
generalem ad entitatem adus peccati producen- 
dam,cum a Deo vtab Audore naturas praebeatur, 
talem omnino efle, qualem exigit natura caufie fe- 
cundae cui praebeatur. Qua: tamen in propofito 
nulla exigit pr^determinationc.Dum enim nomo 
in ancipiti verfatur an libere ferri debeatin ob- 
latum a Daemone fibipropofitum , necne, & me- 
lius efle indicat illud reiicere quam ampledi , vel 
faltem sque bonum. Quid quaefo fingi poteft efle 
in natura voluntaris.ratione cuius ipfa exigat pr$- 
determinationem phyficam ad adum malum? 
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Quod fi dicas voluntatem elicere non poffe aCtu 
malum quandiu iudicat melius effe illum non 
elicere , aut aeque bonum : Ac propterea in cafa 
propofito prius debere moueri intellectum ad 
coniiderandam magis , ac magis rationem boni 
dcleCtabilis , ac iudicafldum hic , & nunc obic- 
Ctum hoc anteponendum efle oppofito j vt vo- 
luntas poftea libere in ipfum fieri poffit. Si hoc 
(inqua) dicas ; difficultas nulla ex parte minuitur* 
Quicquid enim fit de neceifitate huiuftnodi iu- 
diajifi Deus ipfe,aut per fe» aut per aliam caufam 
ab homine diftinCtam intellcCtum prxdetcrmi- 
nat ad illam maiorem confiderationem obieCti 
deleCtabilis:vel in natura intelleCtus humani, auc 
natura totius hominis oftendendum eft aliquid, 
quod hic , & nunc huiufmodi praede terminatio- 
nem requirat:vcl fatendum eft eam a Deo nulla- 
tenus efle vt ab AuCtore naturae t fi vero dicatur 
intelleCtus moueri ab ipfa hominis voluntatej 
Cum ad hoc in Aduerfariorum fententia requi- 
ratur phyfica voluntatis praedetcrmi natio : quaeri 
iterum poteft quid fingi poffit in voluntatis na- 
tura , vt ea dici poffit hic & nunc exigere hanc 
praedetcrminationcm ad hoc potius quam ad op- 
pofitum. Cumque nihil ad rem videatur exco- 
gitari poffe ; videtur effici, vt generalis Dei con- 
curfus in folo con curfu fimukaneo conftitucn- 
dus fit. 

Argumenta ex tertia, propojftione a Concilio 
dammta^Can.fexto. 

H ACtenus de fecunda Propofitione a Conci- 
lio damnata fupereft iam vt de tertia fubii- 
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damus nonnulla.Ex quibus vberius& confirma- 
ri poflent quas circa fecundam allata funt. 

Tertia igitur & poftrcma propofitio in hoc 
Canone i Concilio damnata illa erat.Dcus eo- 
dem modo operatur bona hominum opera , 
mala, & ide6 vtraque illi aequ<2 tribuenda funt. 

Haecipfa propofitio ex Aduerlar/orum lenten- 
tia dedud videtur : Vt enim ipfi fentiunt bona 
opera noftra eatenus operatur Deus , quatenus 
per auxilium phyfice praedeterminans facit vt illa 
faciamus ; quia ergo iidem Au&ores volunt nos 
phyfice prardeterminari a Deo etiam ad adlus ma- 
los pro rota eorum enti rate; concedere etiam de- 
bent , aeque efficaciter a Deo fieri , vt hos ipfos 
a&us faciamus : ac ipfum proinde horum , atque 
illorum eodem modo effe caufam. Cum praefer-» 
tim ficut Deus eft qui nos difeernit dum bona 
operamur, ita ipfi concedant eum , qui a&um in- 
trinfece malum produdt(addunt quatenus a&us 
eftj difeerni a Deo per auxilium a&uale dnom 
producente eundem a&um. 


Prima folutiopropofiti argumenti reijcitur. 

P Rima euafio effe poteft fi dicatur diferimen 
in modo,quo Deus efficit bona,& mala ho- 
minum opera in eo effe , quod ad bona opera 
concurrat non iblum effidenter ex parte poten- 
tiae; (cd etiam moralitcr ex parte obiedi luadcn- 
do,atque alliciendo. Ad mala vero effidenter 
duntaxat ex parte potentiae. 

i>ed contra eft, primo ; quia ex Aduerfariorum 
fententia motio moralis non tribuit rationem ve- 
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propriae, fed metaphorice tantum caufe acj 
quam vtpote non influentem agenti iplum agere; 
non fequatur effe&us. Quare per huiufinodi mo-= 
tionem non facit Deus , vt faciamus , quia vt ibi'* 
dem contendit Aluarez, fi Deus moueret nos io-. 
Ium moraliter ; ipfi dum operamur , difcemere- 
mus nofmetipfos a non operantibus ; non vero 
difcerneret Deus. Quamuis ergo ad bonum a&u 
Deus ipfe concurrat cum moraliter , tum etiam 
phyfice praedeterminando, Ad malum vero; phy- 
fice tantum praedeterminando : relinqui tamen 
videtur idem operandi modus in eo quod adeo 
praecipuum eft , vt iplum duntaxat Ipe&andum 
videatur, quippe quod veram per le tantum Deo 
tribuat rationem caufe, cumque conftituat pri- 
mam, ac pcrfcdtam originem determinationis 
hic adiis fit potius quam npn fit, 

Secundb contra eft , quia motio moralis nihil 
eft aliud nifi a<5tas quidam intelledfcus quem a 
Pco cfle , vt pnimo Audtorc illi negare non pof- 
funt , qui ad illum requirunt phyficam Dei prae- 
determinationem j quare merito. Modernus ille 
^uius fiepe mentionem ferimus concadit tandem 
hiriufinodi a<£tum efle d Deo vt a&us eft. Ciim 
ergo in Aduerfariorum lenientia ad adum pe<> 
cati concurrat Deus , hominem phyfice praede-, 
terminando ad producendam totam ipfius enti- 
tatem^ atque ad producendam etiam totam reali- 
tatem cuiuffumque alterius a<ftus pra?req\iifiti:& 
praeterea praedeterminando* & applicando Dia- 
bolum , 9 C aliam quatncumque caiilam de fadfca 
qqqcurtewem ad proponendum obiedtum ra- 
«QM contrarium, atque ad alliciendum ad illud; 
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nulla fane caufalicas moralis , auc phyfica decfle 
videtur; vt propterea Deus dici poilic alio, atque 
alio modo bona hominum opera, dfcmala operari. 

Refellitur fecunda folutio mifdem ar- 
gumenti, 

S Ecunda euafio eft , vt dicatur ide6 Deus non- 
die caufa mali opens noftri ficut boni , quia 
dum bene! operamur non folum influic volun- 
tati noftrae agere, fed etiam bene agere;Secus au- 
tem inanibus peccatorum, quia cum ad hosnorf 
fequatur malitia moralis,vtprocedunt a Deorfed 
folum quatenus fune a voluntate deficiente. Iu 
his Deus licet influat nobis agere, non tamen in- 
fluit malet agere. 

Contra tamen eft, quia bonitas etiam mora- 
lis bonorum adtuum non fequitur ad entitatem: 
ipforum,vt procedunt a Deo,led folum quatenus 
procedunt a voluntate creata libere operante 
iuxtapraeferiptum rationis;bonitas enim illa' mo- 
ralis fundatur in libertate, quam habet ille actus 
refpedtu voluntatis creatx , qux libertas non eft 
in illo,vt procedit a Deoifed folum ex modo,quo 
procedit a caufa creata : quo fit vt cum idem pia- 1 
ne adtus emanat ab amante , defit illi bonitas 
moralis ; quamuis Deus eadem prorfus ratione 
influat in entitatem illius , qua influit quando 3 
caufa creata libere producitur , & cum bonitate 
morali : fi ergo Deus ideo non eft caufa peccati,, 
quia malitia non fequitur ad entitatem adfcus , vt 
producituraDeo;ira cade ratione,neq; erit caufa 
adtus boni, quia bonitas moralis non fequitur ad 
entitatem illius a<ftus vt procedit a Deo , fed fo- 
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lura vt procedit a caufa libera creata.Et ficut Deu* 
vcr £ eft caufa fimpliciter noftri a&us boni, quia 
facit, vtverfemur cum perfera cognitione hic, 
& nunc circa obiedtum honeftum : ita eodem 
modo erit fimpliciter caufii noftri a<ftus mali: quia, 
vt concedunt Aduerfarij,Deus eft caufa prima,& 
prima radix determinationis,vt homo hic,& nuc 
cum tali aduertentia rationis eliciat a<ftum circa 
obie&um rationi contrarium. Nec refert , quod 
Deus malitiam formalem a&us mali , non inten- 
dat ver6 bonitatem a&us boni : quia hic folurq 
queritur de modo , quo Deus efficit aftum bo- 
num , & malum j non vero de intentione qua v- 
trumque efficit : praeterquam quod non requiri- 
tur,vt aliquis fit Au&or, & caufa peccati alterius* 
Vt intendat formalem malitiam ipfius a&us , vt 
patet in eo ,qui ex intentione folius participatio- 
nis lucri aliquem inducit ad furandum:& in {ex- 
tentis aliis exemplis : vix enim vnquam coptin- 
get, vt homines tam improbi fint, vt ex intentio- 
pe malitia: moralis aliquem ad peccandum im- 

Tertia folutio Aduerfariortim confutatur. 

T Ercia denique euafio elle poteft , vt dicatur 
non fcqui ex eo quod Deus fit Au&dr a&us 
peccati, & prima origo determinationis ad illum 
lecundum totam ipfiUs entitatera , vt litabfolut£ 
caufa peccati , quia ad hoc requiritur vt attingat 
ipfam formalem malitiam, cuius tamen Deus non 
eft caufa. 

Sed contra eft prim& , quia fi debet qius im- 
ip^dlace efficere mahtiam formalem, vt fit Au- 
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&or, vel caufa peccati alterius ; neque Diabolus, 
iieque vllus hominum fuadens alteri peccatum; 
erit caufa illius vlla ratione „ quia nullus attingit 
malitiam mdralem immediate 5 fed eatenus tan-* 
tum eius eft caula , quatenus inouet,ac impellit 
ad a&um quem ipfa infeparabiliter comitatur. 
Quod ipfumfi non edet fatis, nullus etiam vide- 
retur efle caufa peccati in Ib ipfb , quia nullus pro- 
ducit malitia forma!6 fui a£hispiaui,nifi quatenus 
entitate adtus producitjcui malitia illa annexa eft. 

Secundo , contra eft , quia vbi quaeritur abfo- 
lute , & (impliciter caufa peccati alterius non 
quaeritur caufa immediate attingens malitiam 
moralem, fcd caufa moucns; atque inducens ali- 
quem ad liberum aftum cuius obie&um fit ra- 
tioni conrrarium.SicenimS.Tho.de malo,quoeft# 
3-ar.i.& i.z.q.75mer rotaiu,& quaeft. 8o.arr. 
1 .z.& 3. dum agit de caufa peccari , folum agit de 
caufa inducente ad adbum ipfum peccati hberd 
eliciendum; & cum perfedta cognitione Ungulo- 
rum in quibus eft a<ftio : qua de caufa quaeft.8o. 
cicat.ar.i.fic habet. Rejpondte dicendum quod pecca- 
tum quidam actus eft.Vnde hoc modo poteft e jfe aliquid 
dtrette caufa peccati per quem modum aliquis direftl 
eft caufa alicuius actus-.quoi quidem non contingit nifi 
per hoc, quod proprium principium illius aftus ttlouet ad 
agendum : proprium autem principium actus peccati eft 
Voluntas. Vrtde nihil poteft dtrefte ejfe caufa peccati, nifi 
quod poteft voluntatem mouere ad agendum. Quibus 
verbis exprefse docet illud agens facere' alterum 
peccare ( in quo de malo qua:ft.3.ar. 1 .dixerat con- 
fifterc rationem A udioris peccati alienijquod vo- 
luntatem ipfius mouetj ac inducit ad malum a&ft* 
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{eu mali alius entiratem produc6dim. Hinc enim 
tum hoc iplo ar. i. tum aliis citatis ex eo probat neti 
Dxmohem , aut homitietn proponentem obie- 
Itum rationi contrarium * ac fuadentem , & alli- 
cientem ad illud nec obieltuln ipfum propofitum, 
nec appetitum fenfitiuum cfle fufficientes caulas 
peccati, quia cum latis non lint ad efficiendum vt 
homo fe determinet ad alium peccati non funt 
latis vt faciant illum peccare. Quamuis ergo Deus 
non efficiat immediate , & per le formalem mali- 
tiam noftri alius praui : fi tamen efficaciter inducit 
nos ad motum auerlionis ab ipfo :tam verum ell 
eum cite hoftri peccati audloretn , quam verum 
eff ipfum facere , vt voluntas noftraeo iplo quod 
elicit' illum motum ab vltimofine aiiertatur: vc 
patet exS. Tho. de malo quxft.3. art. 1. Et tantum 
abeftjVt requiratur in propofito propria, & immp- 
diata effellio ipfius malitiae moralis , vt * fiS.Tho# 
credimus i.A. quaeft. 75. huiufmodi malitia 
non alia pollit habere caufam quam per accidens, 
cum lequi debeat ex illa caula , qux fi ad aftura 
ipfum illiufve cUtitaretn referatur j ell caula per 
le. Ex his vero poteft obiter explicari , qUod 
praeter alios Scholiafficos palfim docet S. "J ho< 
altum fcilicet peccati quatenus ens ell, efle a Deo: 
non emm fruftra. vtitur terminis mouendi , ac in- 
ducendi ada&um j quandoagit de caula peccatij 
ne<? fruftra eorumdem terminorum mentionem 
omittere folet , cum quxrit : an allio peccati fit d 
Deo. Ne enim Deus Au&or efficiatur peccati, ne- 
gat ipfum inducere voluntatem humanam ad pro- 
ducendum cum perfella cognitione aHum pecca- 
ti , {eu entiratem illius, Ncvcrd ens aliquod crea- 
tum 
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tura efle concedatur, quod a Deo non pcndeat: 
fatetur adum prauumj quatenus enseft, ede d 
Deo , non vt inducente ad illiim ^fed vtnon fub- 
trahenrefuumneceflariiim coticurfum voluntati, 
quae dum ad illum fe deterhiinat abutitur fua li- 
bertate, & influxu diiiino in adu primo ad oppo- 
fica flbiablatoiQuam diftindionem fatis expreflic 
S.Tho.in refpoCilla ad $. alias Citata p.l.q. 8 o.art.i ; 
Vbiait,licet DeUsfit vniuerfale principium omnis 
intentionis motus humani * qu6d tamen determi- 
netur Volurttas humana ad malum confilium, hoc 
non ede a Deo j fed ab ipfain qilo S.Tho. fecum 
ipfe confentit de malo, quaihj.ar.i. Vbi docet non 
a rrtotione diuina * fed a difpofitione voluntatis 
Creata oriri * vt mala potius adiones quam bona 
fequantur. Atque ex his videtur fat& reieda po- 
ftrema illa eualio, pro qua tamen. 

InHantia qtudam duerfariorum proponi* 
tur , dr rencitur. 

O Biicies, quia licet Deus fit Audior generatio- 
nis humana , nort tamert efl Audor culpa 
0riginalis,qu£ per generationem contrahitur, qua- 
que in anima rationali eft, vtinfubiedo, quam 
folus Deus libere creat. Ergo fimiliter quamuis 
Deus Audor fit efititatiS adus quo adtialiter pec- 
CAturrpoterit tamen non ede Audor formalis ma- 
litia, qua illi entitati inharet. 

RefpondeO negahdo confeqlietiam,quodenim 
fieri non poffir, vt Deus Alidor fit entitatis pec- 
cati aditalis libere elicita, feu vt ad illam inducat* 
Sc tamen non fit caufa peccati * fatis conflare du- 
cimus ex iis, qua: paulo 1'upra attulimus ,prafer- 
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tim cx S.Tho.agente de caufa peccari adualis .N6 
tamen fimili ratione fequitur, vt Deus fit caufa 
peccati originalis , quiaeft caufa humanae genera- 
tionis, 6c animae ratiohalis. Nam,vt omittam, ani- 
mam rationalem non ita fe habere ad peccatum 
originale , ficur entitas libere produda peccati 
adualis ad peccatum aduale : tum quia huiufmo- 
di entitas componit ipfum peccatum aduale ; Sc 
ipfamet , feu adus Cuius eft ehtitas denominatur 
peccatum aduale; qUod anima: rationali; refpe- 
du peccati originalis , non conuenit : tum quia 
nbn ita fequitur ex hatura rei culpa originalis ad 
animam rationalem cx humana generatione ; fi- 
cutadentitatem adus intrinfece mali cum perfe- 
da cognitione elicitam fequitur malitia moralis: 
nam hanc non fcqui ( praefeindendo etiam ab 
omni extrinleco jimplicat contradidioncm : cul- 
pam verboriginalemnon fequi ad animam ratio- 
nalem ex communi hominum generatione , nori 
implicat , fi a praeuaricatione Ada: praefeindamus: 
quae prauaricario generationi humanae,ac ipfi ani- 
maz extrinfecum quid eft, ac per accidens. Vt hzc 
('inquam)omittam,animaduertendurn eft ad pec- 
catum originale proprium cuiufque hominis qui 
nafeitur , intrinfece requiri , vt illi fit voluntarium 
voluntate faltem illius cum quo quilibet particula- 
ris homo vnum aliquo modo conftituit,vt expli- 
cantS. Tho.& Caiet. i. z. q. 8i.ar. i. Hinc enim 
fit vt Deus creando animam rationalem, & con- 
currendo ad generationem humanam non faciat 
hunc hominem genitum originaliter ( vt ita di- 
cam ) peccare , vel non fit caufa peccati origina- 
lis in hoc homine genito : quia non facit , vt huic 
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homini ipfiun originale peccatum voluntarium 
fit : Eft enim duntaxat voluntarium , vc explicat 
Caie. loco citato quatenus hic homo genitus eft 
aliquid voluntatis Adac, vtlibere elicientis adum 
illum ratione cuius primo, &per fc voluntarius 
Adac fuit huiufmodi defedus; quamuis autem di- 
ci pollit Deus fecere per creationem animae ratio- 
nalis fimul cum concurfuad humanam generatio- 
nem, vt hic homo fit membrum Adac tanquam 
capitis : & confequcnjcer fit aliquid voluntatis il- 
lius. Non tamen fecit vt fit aliquid illius volunta- 
tisquatenits illi eft voluntarius huiufinodi defe- 
dus *, quia hoc ab eo tantum fieri poteft , qui effi- 
ciat vt nic ipfe defedus fit voluntarius Adac : Deus 
autem nulla ratione dici poteft Audor inducens 
ad illam volirionem Adae ratione cuius hic defe- 
ctus originalis per fe primo fuit voluntarius illi,& 
per illum pofteris omnibus. Ex quo tandem fitvt 
Deus non feciat , vt hic homo contrahat pecca- 
tum originale , fcunon faciat peccatum originale 
in hoc homine, licet creetanimam illius 5 & con- 
currat ad ipfius generationem. Cum tamen in 
peccato aduali optime fequatur, vt diximus, vc 
Deus fit A udor illius fi phyficepraedeterminat ad 
entitatem ipfius cum perfeda cognitione produ- 
cendam, quiaeoipfo fecit, vt homini fitvolun' 
tarius defedus aCtualis eo modo, quo voluntarius 
efTe debet , vt homo adualiter peccet. 

Atque h$c de Canone 6 .& tota S.CeiV. quantum 
ad caufam propofitam fecere videbatur. Omnia 
autem , & fapientiorumiudirip,S.R.E. corre- 
dioni libentiffimc fubiiciri. 
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De /cientia , quam Deui habet de contingentibus 
fub conditione futuris prius ratione quam 
v libere quidquam decernat. 

1» ROHM IV U. 

VpERibRi Optirculo, dumcgimtiS 
deconcurfuDei ad a&us liberos volu- 
tatis crearaej adiutnento nobis aliquo- 
ties fuit fcientia illa , qua Deus nouic 
ante liberam qUamcUrrtqUe fuae voluntatis opera* 
tionem futura illa Contingeritia, qude Conditioda- 
ta dicuntur. Sed -quoniam ( de hac ipfa fcientia, 
non minor eft inter Catholicos Controuerfia , qua 
de ipfomet concurfu diuino i ideo ne aliqua ex iis* 
qux attulimus , nutare quodammodo videantur; 
contendendum eft in praefentia $ Vt offendamus 
huiufmodi fcientiam Deo nequaquam efle dene- 1 
gandam : cum praeferam tam eximius fit illius io, 
Theologica facultate vfus* vcquxfliones alioqui 
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oblcuriffima:, atque ineftintabiles eius beneficio 
apertifllme & planiffime explicentur. Pollet au-* 
tem controuetlia haec in plures quaeftiones diftri- 
bui, vtfcilicet primo loco indubium vocaretur: 
An Deus contingentiaTub conditione futura (im- 
pliciter praelciat: deinde, an de illis cognitionem 
habeat omnino certam. Tertio denique , in quo 
figno rationis huiulmodi Cognitio illi iniit : num 
fcilicet atlte omnem liberam voluntatis operatio- 
nem J an poft aliquam , ex qua eorumdetn fiituro- 
rum obie&iua veritas ortum ducat : led quia in. 
prima, & fecunda quseftione cum Au&oribus 
phyficae prsdeterminationis nulla elino bis ihpt£- 
fenriadilTenfio. Hincfit vrad ihftitutum noftrum 
tertia duntaxat quaeftio pertineat , in qua magna 
nobis fupereft cum cifdem au&oribus dilceptatio» 
qui ad phylicam predeterminationem tuendam 
aliqua illius fundamertta in huius quaeftionis tra- 
ditione iacere conantur. Hac igitur de re lolum 
agemus, Ati fcienria, qua Deus contingehtia con- 
ditionalitcr futura nouit d libera aliqua ipfius ope- 
ratione pendeat, qua de his ipfis futuris quidpiam 
decernat : An Vero liberam omhem operationem, 
anteuertat $ Dilpurabimus autem de re ipla, noti 
de nomine, hoc eft, An huiulmodi fcientia ap- 
pellanda fit (cientia media* necne:dum enim rem 
teneamus, facile aliorum arbitratui nomen relin- 
quemus j quamuisnon dubitem ( vthos obiter 
attingam) fcientiahancin antiquis diuinae frietis* 
diuifionibusomnino contineri :Non enim inter- 
media eft inter fcientiam finaplicis intelligentiar, 
& vilionis, quia cum feratur in res fub ea ratione» 
fub qua non includunt exiftentia a&u, & realitcr 
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exercitam, hoc ipfo fub fcientia fimplicis intclli-* 
gentiae continetur: nec rursus dici debet interce- 
dere inter fcientiamnaruralem,& liberam:quia (i 
liberam fcienriam vocemus eam, cuius obiectum. 
fub ea ratione, fub qua eil,obie&um,poteft aliter 
lc habere : nec fcienria conditionalium erit libe- 
ra-, nam contingentia, qute de fa&o funt fub con- 
ditione futura , & fub hac ratione terminant di- 
uinam cognitionem j potuerunt pro cau&. fecun- 
dae contingentia , & libertate , fub eadem condi- 
tione non cfle futura : fi ver6 ea rantdm dicatu* 
libera fcientia , quae libero aliquo diuing volun- 
tatis decreto pofterior eft : omnis plane fcientia, 
quae liberum quodeamque decretum antecedat, 
( qualis eft h,tc , de qua agimus ) naturalis ; a C 
proinde huiufinodi fcientia nulla ratione erit me- 
dia ; fed fub alterutro membro continebitur : fcd 
iam quaeftionemderc ipfa aggrediamur , in qua 
illud pociilimum nobis propofitum erit: vt len- 
tent iam S.Tho. accuratiilime inueiligemus , ac 
explicemus. 
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Refertur opinio negans habere Deum certam 
fidentiam horum futurorum prius ratione 
quam aliquid de ipfis decernat. Et ordajn ea 
confirmanda feruandus innuitur. 

D O&ores qui caulas fecundas etiam liberas a 
Deo praedeterminari putant ad fingulas 
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a£fciones,cumanirDaduertant diuifionem gratias in 
fufficientem,& efficacem, &c prasdeftinationis cer- 
tirudincm,atquealia permulta,omni prorfus prae- 
dctcrminatione reie&a egregie explicari poflc 
huius fcicnthe beneficio, fi Deoinefle dicatur prius 
ratione quam vllum a&um liberum habeat : hinc 
omnes neruosineo contendunt , vt fuadcant 
fpientiam contingentium fub condictione fu- 
turorum Deo tribui nonpofle , nili poft libe- 
rum aliquod ipfius decretum , a quo ratio condi- 
tionalisfiituri in ipfa contingentia deriuetur. Vt, 
nimirum , fublato fcicntix huius vfu ad explican- 
da ea , quae commcmorauimus , colligere lpiis Ii- . 
ceat phyficae praedeterminationis ncceflitatem. 
Aiunt ergo futura conditionata , quas figni- 
ficancur per conditionales propofitiones , in qui- 
bus di&io(fi)accipiturillatiue in rigore confcquc- 
tiae : fi confequentia fit bona cognofci cert6 a Deo 

S er fcientiam mere naturalem, quae liberum omne 
e gretum anteceditiquia fcilicet cum fit ex natura 
rei neceflaria connexio inter antecedens, & confe- 
quens , futura huiufmodi conditionalia fub hac 
ipfa ratione funt neceflaria , non autem contin- 
gentia.ex quo fit , vt ne fingi quidem polUc ,opus 
efle ad ea cognofcenda libero vllo decreto. Atque 
hac in re nulla eft controuerfia. 

Alia vero futura conditionata , in quorum pro- 
ppfitionibus di&io ('fi) non importat neccflariam 
illationem $ fed concomitantiam antecedentis 
cum confequente , eo qu6d antecedens in rerum 
natura futurum non fit fine confequente. Quae in 
ratione conditionaiis futuri contingentia lunt, 
quia conftqucns cum antecedente, fcu cum con- 
ditio 
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ditionibus neceflariam connexionem non habets 
Huiufmodi(inquamJfuturaante decretum diurnas 
voluntatis praedeterminantis, vt adimpleta condi- 
tione hoc aut illud fit, contendunt hi Audores 
ntlllatenus a Deo certo cognofci vt futura , feci 
fblum vt poflibilia ; ita vtquos adus produdurus 
eflet quilibet homo, fi in hoc , vel illo ordine re- 
rUm conftitueretur : non aliter Deus intelligat 
quam per liberum fuum decretum , quo (latuit, 
vt homo in hoc,vel illo ordine collocatus hos,auc 
illos adus eliciar, Hancverh fententiam pluribvis 
probare conantunnon tamen omniafni fallorjat- 
tingunt ad eam,faltem in (pedem confirmandam 
aptiora , qux (ane in medium afferenda funt , vc 

f iluribus iifque validioribus argumentis poffea di- 
utis oppofitae opinionis veritas facilius appareat. 
Proferam igitur ea,quae mihiiamdiu difficultatem 
vifa funt continete non (pernendam , in quibus li- 
cet magna faltern ex parte contineatur argumen- 
ta ab aliis allata > fi qua tamen praeterita videbun-. 
tur, ea (igillatim afferemus po(tea,& dilToluemus: 
quam uis facile mihi perfuadeam futurum , vt fiia* 
fponte corruantjrefutatis iis, qu? grauiora mihi,ac 
firmiora videntur. Haec autem tripartito diftri- 
buam , vt primo loco afferam argumenta ah au- 
doritateS,Th.perita.Poftea rationes Theologicas ’ 
proponam: Tertio denique oppugnem ea, quae ad 
oppofiram (ententiam explicandam , aut confir- 
mandam ab Audotibus ipfius excogitata funt. 
Rem ipfam ergo aggrediamur. 
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Propojita fententia probatur autto- 
ritate S. Thoma^ 

« * • . 

H iEc opinio non fine magna quadam Ipecie 
probabilitatis videtur cx dodrina S.Tho. 
probari polle hoc pado, 

Ili fententia ipfius nulla alia ratione Deus po- 
teft certo cognolcere futura contingentia abfolu- 
ta quam mmendo illa pervifionem , quae in ca fe- 
ratur ab aeterno vt coexilfunt aeternitati pro certa 
differentia temporis; atque ab sterno ea relpiciat, 
prout iufiia differentia temporis adu lunt extra 
Caulas. At hoc fallum eflet , fi Deo ineflet certa 
fcientia contingentium fub conditione futuro- 
rum ante omnem adum liberqm, Ergo in lenten- 
tia S.Tho. falfum eft huiufmodi fidentiam ea ra r 
tione Deo efl? tribuendam, Maior accipi pollet 
tanquam concefla ale datoribus opinionis contra 
quam argumentamur;Illi enim (vt patet ex Suarez 
in Opufc.lib. r. de concurlu Dei cap.i^.fub titulo 
fcholafticorum teftimoniis eadem veritas robora- 
tur Jex hacipla propofitione probare lolent phyfi- 
cam prsdetermmationcm S, Thom® prorfus 
ignotam fuifie,quia, nimirum, ignotus eidem fuit 
modus alius certo cognolcendi futura cotingen- 
tia abloluta ab sterna vifione adualis ipforum 
exi flentis diflindus , quem phyfica prscfetermi- 
natio luppeditaret : led non delunt prsterea S. 
Thoms acThomillaru clariflima teftimonia,qux 
maiorem illam propofitione certiifima reddanr. 

Vtrum 
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Verum ver& argumentum quod vagemus: ad ho?* 
minem pcelertim firmiflimumeft,quia(vtindica- 
Uimus ) eadem prorfus ratione agimus contra eos 
qui fcientiam illam condicionalium Deo tribuunt 
ante decretum: quiaipfl contra Auftores phyficce 
praedeterroinationis fcientiam hanc pro eo rario- 
nis ligno negantes agere folent. Iam quod attinet 
ad maiorem noftram propofitionem ; vt, Icilicet, 
Deus catenus tantum futura contingentia ablblu- 
ta cognofcat, quatenus ea videt vt praefentia a:tef- 
nitati,atqiie extra caulas. Illa conceptis verbis ha- 
beri videtur apud S.Thomam vbicunque agit de 
cognitione diuina huiufmodi futurorum , hop eft 
inr.dift.38.ar.j.q.i.cbntragen.c.<>7. qusft.i.de ve- 
ric.ar.u.qua:ft.i<j.demalo ar.7. &p.p.quaeft. i4.ar. 
13. Hinc p.p. loco citato ad fecundum pro eodem 
accipit , vt futurum contingens fubfit cett? Icien- 
tiaeDei , atque fit in fuaprsefencialitate, feuextra 
caulas in quiens. Etfimiliterfidicam : fiDeusfcitali- 
quid illud erit-.confequens intelligendum efi, prout fubefi 
diuina f 'cientia , fcilicet , prout efi in fua prajentialitate : ; 
<7 Jic necejfarium efi , ficut & antecedens , quia omne 
quod efi dum efi,necejfe efi ejfe> vt dicitur in 1. Periberm. 
Et propterea in 1. /entent.ar. j. citato , dum vult 
Deum certo cognofeere futura contingentia in- 
tuendo illa, vtadfcu funt extra caulas, excludit ex* 
prelse per particulam ( nili ) quemcunque alium 
modum ex certo cognofcendi. In relp. enim ad 
tertium, dum loquitur de futuro contingenti ait. 
Ideo dicitur quod in fe cofideratum efi contingens, fed re- 
latum ad Dei cognitionem eft necejfanum,quia ad tpfam 
non refertur , nifi fecundum quod efi in ejfe aftuali 
ideofimile efi: ficut fi ego videam fortem praferitialtcer 

turrere . 
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currere. Et rurlus in relp. ibidem ad quartum agens 
de eadem re, ait : Quia i sia res non ponitur fubiacere 
fidentia diurna, nifi dum efiin actu fecundum quod de- 
terminationem ,& certitudinem habet :ip fiam enim ne - 
cejfe ejlejfe dum e/.Denique in refp.ad 6.vbi agit de 
relpe&u, quo diurnus intellectus per certam Icic- 
tiam haec ipla contingentia futura relpicit,vt ob- 
ie£ta: fic habet. Ad fextum dicendum quod , quamuis 
ifte rejpettus ad rem , Jit infeparabilis fecundum quod 
attingit eam ; non tamen attingit eam, nifi prout eft in 
ejfe actuali fuo prafentialiter confiderata.ln his igitur 
ita continetur noftra illa maior , vt nihil clarius 
atque expre filus videatur optari polle. 

Huc accedit quod idem S. 7 hom. p.p. quceft. 
j4.ar.j3 .citato haec feribit. Contingens aliquod du- 
pliciter potejt confiiderari vno modo in feipfo fecundum 
quod iam in actu ejt : & ftc non confideratur vt futu- 
rum fed vt prafens, neque ad vtrunilibet contingens-, fied 
vt determinatum ad vnum:& propter hoc fic infalltbi- 
literfiubdi potejt certa cognitioni, vtpote fenfui vifus Jj* 
cut cum video fortem ladere.Alio modo potejt confidera^ 
vi contingens , vteji infua caufia:& fic confideratur , vt 
futurum , & vt contingens nondum determinatum ad 
vnumiquia caufa contingens fe habet ad oppofita:& fic 
non fubditur per certitudinem alicui cognitioni. Qui- 
bus aperte docet S. Thom. rem contingentem 
eateniis efte futuram , quatenus eft in potentia, 
& in caufa , qua: ad vtrunilibet le habenae proin- 
de ab ipfo etiam Deo eatenus lolum polle certo 
cognolci, quatenus vidctur,vt eft extra caulas adtu 
exiftens , 8 c pradensauernitati. Quadecaula 
qua:ft.2.dc verit.ar. 1 2.ait:E;e quo patet quod contin- 
gens , vt futurum efiper nullam cognitionem , cui falfi- 
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tas fubejfe non pojsit , cognofci potefi ; vtuie cum dtuint 
[cientia non ftibfit falfitas , nec fubejfe pofit inipopbile 
effft quod de contingentibus futuris [dentiam haberet 
Deusji cognofcerct ea vt futura funt. Atque eandem 
omnino doihinam tradit S. Thom» aliis locis lu- 
prd citaris ex qua videtur explorari (limum illud 
elle j vt in lententia S. Thom. non aliter poffic 
Deus certo cognofcerc futura contingentia ab- 
loluta , quam cognolcendoilla, vt non amplius 
futura, hoc ed,vt non funt in potentia caudarum, 
fed vt a<du exidunt pralenda «ternitati. Quod 
ipliim, vt magis ac magis confirmetur , addi po- 
ted communis Scholadicorum confenlus in in- 
tcllii^enda fententia S. Thom. m fenlii anobis 
explicato. Ex Thomidis enim ita eam intelligit 
Capreol.Princeps Thomidarumini. d.38. quxft. 
j.ar.z.per totum, vt condat legenti.Ita edaincam 
intelligit Ferrar.i. contra gen. cap. (>6.§>ad z.dub. 
& cap. 6 7 . 1 ta praeterea eam intelligit Caie.p.p.q, 
1 4.31.13 §.I>icit i.Derfa Hylpaleu in p. d.38. quadi, 
i.af. i.concl.i.K 3.&ar.4. ad 7. Aureoli contra 
tertiam conclulionem,& in praemidis pro relpon- 
lione ad argumenta Grego , contra quartam con- 
cluftonem Aquar.inaddit. in Capreol.lib.i.len- 
tent.diib38.conclu.6.& leqtientibus.Cathar. toro 
libdiode pradaentia (k •Pcouid entia Dei; Fran r 
cifeits a Ghrifto in p.dift.39. qused.t?. & Palat. dilL 

38. quaed.i.Aurcol cap.i .did.38.arn.Scot.in i.dift, 

39. qn?;d. 1. &c ibi Lichetr. atque alij Scorida:. Ex 
quibus paret lentendam S. Thomte a nobis ex- 
plicatam adeo pcrfpicuam elle, vt de ea inter an- 
tiquos,^ dotdillimosS.Thomardifcipulos onmis 
f^ane iiilpicioms expertes,arquc inter jplos etiam 

5 .Thom* 
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S. Thom. Aduerfarios nulla vim quam potuerit 
ede dillenfio.Manear ergo , voriilimam efle illam -> 
maiorem propolitionem, vt, fciiicec , in tcntent^i 
S. Thom. hac vna ratione certo cognofcar Deus 
futura contingentia abfolura, quaternis ea intue- 
tur ab xterno,vt a&u exi flentia in certa differen- 
tia temporis;atque vt praefentia aeternitati. 

lam redeamus ad minorem, in qua dicebamus 
filfum efle id quod in maiori continetur, fi Deui? 
habeat fcientiam contingentium fub conditione- ' 
fucurorum ante omnem liberum a<5tum. Minor 
h rc probatur, quia propter illam fcientiam con- 
diuonatorum alio mado patelt Deus certo co~ 
gnofeere futura contingentia abfoluta quam ihr. 
tuendo a&ualem eorum exiftentiam. <«• 

Si enim Deus nouir futurum , vt Petrus hoc 
tempore libere loqueretur; fi haec vel illa occaiio 
lefe offerret.-ficutprius purificatur conditio quam 
a&uexiftat loquutio, quae ab ea conditione pen- 
det ; ita prius videt .Deus adcfle conditionem» 
qndm videat loquutionem actu exiftentcimDum 
vero videt adelle conditionem , hoc iplo cognor 
fcit futurum conditionaie tranfifle ad rationem 
futuri abfoluti : ac propterea abflrahendo a vifio- 
ne loquurionis vt adtu exi flentis, ipfam loquutio- 
nem fcit certo futuram abfblute ex eo praecise 
quod videt ipfam conditionem equam videt non 
modo priusquamvideat loquutionem exiften- 
tem, fcd etiam prius quam videre polfit liberum 
fiium decretum de concurrendo timui cum Pe- 
tro immediate ad adtum loquutionisi cuiufmodi> 
decretum ancece4ere omnino debet tanquam 

Ha caufa, 
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caufa , exiftentiam loquutionis , Sc cognitionem 
illius. Ad hanc enim duo diuina decreta requi- 
tuntur:Alccrum,quo Deus libere ftatuat concur- 
rere, vt Petrus in ea occafione collocetur, in qua 
libere eft loquuturus : Alterum vero quo libere 
ftatuat immediate cooperari Petro in ea occafio- 
nc conftituto ad a&um loquutionis: quod pofte- 
nus decretum adeo diueriiim eft a primo , vt ab 
illo feiungi polfit. Eo ipfo igitur quod primum 
• decretum adeft nihil amplius requiritur , vt iuxta 
fententiam S.Thom.Petrus intelhgaturaDeo,vc 
in illa ipfa occafione a&u exiftens, cumque non- 
dum intelligatur efTe fecundum decretum : fed 
adhuc pro diuina libertate pofle efte,& non efle: 
fit vt a Deo videatur purificata conditio prius, 
qudm ifit illud deaemm,quod ad efficiendam Sc 
videndam loquutionis exiftentiam praerequiritur. 

Confirmatur eadem minor, quia polita huiuf- 
modi fcientia futurorum conditionatarum Deus 
ante omnem liberum adara fuum certa cogno- 
fcit, exempli caufa,hanc maiorem propofitionem, 
fi Petrus conftituatur in his circumftantiis loque- 
tur. Rurfus pofito. decteto de concurreqdo ad 
Petrum in illis ipfis circumftantiis conftituen- 
dum,eo ipfo praecise abftrahcndo a vifione a&ua- - 
* lis loquutionis , & quocumque alio : cognofcit 
Deus hanc minorem : Petrus eft in his circum- 
ftantiis. Ergo eo ipfo praefeindendoab a<ftuali 
exiftentia loquutionis , Sc vilione illius , ac alia 
quocumque, Icit in ea figno rationisfin quo non- 
dum eft decretum abfolutum de concurrendo ad 
P^tri loquueionem ) Petrum ipfum abloiutd efle 
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loquuturum.Confequenda eft fatis cuidens: nam 
fi in intelledu creato, qui naturaliter non poteft 
prius quam res exiftant ; habere adum quo ek- 
rum exiftendas videar; ponatur certa cognitio il- 
larum duarum propofitionum per rcuelationcm; 
eo ipfo ille intelledus in eodem figno rationis 
cognofcet Petrum certo , & abfolucc loquutu- 
rum, etiamfi loquutionem ipfius vt adu exiften- 
rem minime intueatur. Ergo multo magis hoc 
ipfum tribuendum eft Deo qui earum praemifla- 
rum veritarem longe perfedius percipit , quam 
poftit ab vllo intelledu creato percipi per rcuela- 
tionem , aut quacumque uajtionc. Et fane fatis 
per fe abfurdum apparet,vt qui habet euidentem 
cogrtitioncm maioris , & minorispropofitionis 
alicuius Argumenti in reda forma conftituti, non 
habeat eo ipfo euidentem cognitionem ('femoto 
quocumque alio in prasmiflis non contento) 
confequentis , quod per bonam confequendam 
ex illisprasmiflis infertur.In propofito autem illae 
propofitiones j fi Petrus conftituatur in his cir- 
cumflandis loquetur: Petrus eft in his circumfta- 
tiisrfunt maior,& minor argumenti optima forma 
praediti. Ex quibus per optimam confequendam 
infertur , vt Petrus abfblure fit loquuturus : Ec 
• loqutum* vt adualis,eft rado obicdiua pofterior 
nullo modo in praemiflis contenta.Reliquum er- 
go eft , vt fi Deus antequam videat loquutionem 
Petri adu exiftentem, cerram habet illarum prae- 
miflarum cognitionem ; certo edam cognofcac 
Petrum abfolute loquuturum, prius quam videat 
ipfius loquutionem , vt adu exiftentem , ac prai- 
fentem xternitatf : Ac proinde vt contra femen- 1 
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tiair. S.Thom.alia criam ratione Deus certo co- 
gnOicat futura contingentia abloluta quam in- 
riiendo illa quatenus a£u funt extra caulas. Id 
quod exprelse fatetur Molina p.p.quaeft. 14.ar.13. 
dilp.i4-§.z. Deus. vVbi ex eo quod Deus noueric 
ante omne decretum contingentia futura ex hy- 
pothcli , 11 iple hunc, aut illum ordinem rerum 
cum his,afir illis ciicumftantiis creare velleriin- 
fert,vt eo ipfo quod libere elegit hunc ordinem 
rerum quem re ipla elegit ; in lplamet electione 
prius noftro intclligendi more cum fundamen- 
ro,inre cognouerit contingentia ab folute futu- 
ra, quam aliquid non modo in tempore,fed etiam 
in aeternitate extitetit, &c videri potuerit,vt prx- 
fens,ac extra caufas* 

Rcjjcitur prima rcfyonfio , qu£ ad vim allati ar- 
gumenti enent andam afferri pojfet. 

A D hoc argumentum latis fam ( vt opinor) 
confirmatum relpondcrct fortalfe quifpiam, 
re< 5 fe quidem per ipfum probari modum quedam 
certo cognofcendi futura contingentia abfoluta 
diftin&nm a villonc qute in ea feratur, quatenus 
aeternitati prafentid funt : led tamen quia in hoc 
modo intrinfece includitur imperfedio dilcurlus: 
non pofle ipfum tribui Deo : Ac propterea licet in 
Deo conftituarur (cientia contingentium fub con- 
ditione futurorum ante omnem a&tirn liberum, 
iuxta lententiam tamen S. Tho. dici debere futu- 
ra contingenda abfoiura, non aliter ab eo certo 
cognolci , quam per asternam vilionem, qua: ab 
aeterno cafelpiciat, vt in liia differentia temporis 
' ! . funt 
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fiint fune extra caulas : quia fcilicet ha*c fola ratio 
cognofcendi lupereft expers cius impcrfe&ionis,. 
quae nequear cum diuinitareconlifteie. 

Sed contra cft , quia non minus pugnat cum 
perfe&ione iiHelle&us diuini , vrab eo ratio ali- 
qua obic&iua non cognolcatnr , qu.e in le co- 
gnofcibilis Iit, & percipiatur ab intelle&u crea- 
to quam vt ab eodem-aiiquid intelligatur per 
dilcurfum. Quo rit , vt refponlio allata retor- 
queri poffit. Ex dufHs enim tupra latis conftat, 
li fcientia illa contingentium fnb conditione 
futurorum concedatur , negari non polle quin 
eadem contingentia apta iint cognofci fub fu- 
turi ablbluti ratione vt eputra diltin&a a ratio- 
ne prnefentis,& coexiftentis aeternitati ; ex quo et- 
iam fequirur , vt harc ipfa ratio futuri diuerla ara- 
tione praefentis & coexiftentis aeternitati attin- 
gi debeat ab intelledtu diuino ,quem latere nen 
poteft vlla obic&iua ratio. Si ergo haec ipla ra- 
tio futuri abfoluti nonnifi per dilcurfum intel- 
ligi poteft-, vt videtur velle illa refponlio:Hoc 
ipfo quod admittimus feientiam illam condi- 
tionahum antejomnem adum liberum:inddimus 
in hoc abfurdum ,vt Deo tribuere debeamus no- 
titiam aliquam difcurftuam : ac proinde feien- 
tia illa omnino videtur ante a&um liberum ne- 

vtcad^m rcfponfio nullius plane momen- 
ti ellc dcmonftretur : aniuiaducttendnm eft , co- 
gnitionem in eo quod dilcmium inuoluat , auc 
excludat non tam pendere a ratione ob lecti quam 
a natura intelligentis magis,aut minus pcrfc&a, 
qua de caufa omnia, quae nos per dileurlumintcl- 
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ligimus , non Deus modo,{cd Angeli etiam intel- 
ligunt , abfque vllo dilcurlu : ik quicquid in le ta- 
le eft,vtpollit efle obiedum cerrx cognitionis di- 
fcurfiuxab impcrfediori intelledu manantis:po- 
teft etiam efle obiedum certx cognitionis, quae 
pro nobiliori natura fui intellectus omni dilcurlu 
careat. Noftrum igitur argumentum probat qui- 
dem contingentia lub ratione futuri abloluti qua- 
tenus hxc ratio diuerla cft a prxlcntia,& coexiften- 
tia aeternitati certo cognolci polle per difeurfum 
ab intelledu impcrfediori : led hoc iplo etiam 
probat, polle eadem fine dilcurlu fiib eadem ra- 
tione certo cognolci a Deo. Cum enim praemilfie 
illae ('fi Petrus ponatur, in his circunftantiis loque- 
tur : Petrus cft in his circumftantiisj ex .quibus in- 
fertur loquutio Petri liib ratione futuri abloluti 
contra diftinda ab eius actuali exiftentia: prius ra- 
tione verae fint quam eadem loquutio efle poflit 
prxfens, & coexiftens xiernitati : eo ipfo etiam in 
re verum cft Petri loquutionem efle abfolute fu- 
turam : quia impollibile eft, vc fit connexio extre- 
morum cum medio abfque connexione extremo- 
rum inrerfe :& ideoficut Deus perfedillimo fuo 
intelligendi modo in illarum prxmiflarum verita- 
te intuetur connexionem extremorum cum me- 
dio, ex quo per optimam conlequcntiam inferri 
potelUoquutio Petri fub futuri abfoluti ratione 
diuerla ab eius aduali exiftentia, & prxlcntiain 
xternitate , eamque intuetur prius ratione, quam 
eadem loquutio conpipi pollit, vt exiftens : ita ne- 
cefleeft, vt cum eadem cognitionis perfedionc 
intueatur connexionem extremorum inter lejhoc 
eft, loquutionem Petri, vt ablolute futuram prius 

ratione 
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natione quam videre poffit eandem , vt extra cau- 
fas , & cocxiftentem aeternitati ; fi enim intuetur 
connexionem extremorum eo prorfusmodo quo 
eft j videt eandem connexionem efle nexum et- 
iam, & connexionem extremorum inter fe.Quare 
fruftra obiicirur nonpofle Deo tribui propter irn- 
perfe&ionem difcurlus modum illum cognofcen- 
di fiicura contingentia abfoluta, quem S.Tho* 
non modo non admifit , fed etiam expreise exn 
clufit. 

Secunda rejporfo ad idem ar gumen- 
tum rrfellitur- 

A Lij forfan exiAimabunt argumentum propo- 
fitum alia ratione dilui pofle : fi , nimirum, 
dicamus in maiori illa propofitionc (fi Petrus con- 
ftituaturinhiscircunftantiis loquetur) fubintclli- 
gendarn efle aliam conditionem : hoc eft , fi illi 
non defit concurfiis diuinus. Hoc enim pofito fit, 
vt quamuis Deus videat Petrum in his circunftan- 
tiis conftitutum : Cum tamen ablolute loquutu- 
rum non prius videat , quam videat fuum decre - 
tum circa loquutionem , & concurfiim ad il- 
lam: quo decreto pofito ftatim videt Deus lo- 
quutionem illam, non vt futuram , led vt praeletv-. 
tem aeternitati, ac extra caulas. 

Sed contra hanc relponlionem videntur vrge- 
re plura. Primo enimfi cotarelponfioadmittatur: 
Argumentum tamen propofitum fatis retinet ro- 
boris ad probandum modum aliquem certo co- 
gnofeendi futura contingentia abfoluta, qui len- 
tenti* S. Tho. aduerletur. Haec enim relponfio 
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fatisaperte concedit contingens, vt non eftpde- 
fens , non efle quantum , ex ipfo cft, & caufa 1 - 
pfius proximaincapax certa: cognitionis fub ra- 
tione futuri, aut non fiiruri propter indetermina- 
tionem ad efle,atq; ad no elTedcd totam rationem 
incerritudinis oririquodamodoextrinfeciis exeo, 
quod neceflarius concurliis caulae prim* deelie 
poffic.Quo fit, vt ficut dicitur De 9 ante omne de- 
cretum fciuifle Petrum quantum ex ipfo efl'et(vcl 
nifi Deus neceflarium concurfum fubtrahcrer^io- 
quuturum,fiinhis circumflandis confticueretur, 
ita tribui etiam Deo debeat ante decretum im- 
mediatum circa loquutionem, vel concurfum ad 
illam cerdilima cognitio, qua Iciat Petrum in his 
circumflandis politum pro fua libertate abfolu- 
te loquuturum ,nifi ipfe eidem Petro delit in ne* 
cellariis ad eandem loquurionem : quem cogno- 
fcendi modum cum S.Thom. lentenda non co- 
haerere latis oftetidunt ea quae fupra attulimus 
initio huius cap. 2. in probadone maioris propoli- 
rionis. Dum enimS.Tho. negat futura contin- 
genda abfoluta polle aliter certo cognofci 'quam 
pervilionem,quaeineaferatur , vt exiflendafunt: 
non ideo id negat , quia pro Ubertate diuina fieri 
poteft , vt caufae liberae creat* delit concurfus ne-? 
ccfTarius ad atflum : led quia caula contingens, & 
libera le habet ad oppolita , & eius effetShis vr 
non efl praefens; eftin ipfa , & ratione iplius ab- 
ftrahendo ab omni extrinfeco & indeterminatus 
vr lit, aut non lir. 

Confirmatur, quia futura neceflaria dicuntur 
/impliciter certd cognofci eo iplo, quod percom- 
prehenfionera caulae iplorum cognolcuntur,qua- • 
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tenus futura fu ntcx parte ipfius caulx proxima:, 
quamuis ea incertitudo quali ab extrinleco fu- 
perfitj an fcilicet defututus fit nccellarius con- 
curfus caufie prima; , necne. Ergo fimiliccr cum 
S. Tho. negat, polle etiam a Deo certo cogno/ci 
futura contingentia ablolutavt futura funt: lo- 
quitur de illa certitudine, qua: attenditur ex par- 
te cffe&us; v ceft in fua caula proxima , ita vt ab- 
ftrahendo etiam a libertate voluntatis diuina: ad 
concurrendu,& non concurrendum-.incertum o-. 
mnino lit in quam partem futurum fit , vt fe rao- 
ueat libertas creata. In eodem enim /en fu negat 
S. Tho. certo cognofci pofte contingentia vt lu- 
tura funt: quo iple &alij pa/fim concedunt certo 
cognofci pofte n eceflaria iimiliter , vt futura funt: 
Ac .proinde falfum omnino eft in lententia S. 
Tho. polle certo cognofci loquutionem Petri in 
h is circunftantiis conftituti cfie abfolute futuram, 
quantum eft ex parte iplius Petri. 

Secundo , contra eandem relponfionem eft. 
Quia admifla etiam in illa maiori ( fi Petrus con- 
ftituatiir in his circunftantiis loquetur ) alia con- 
ditione inimicum, nili illi defit concurfus diui- 
nus: integrum tamen manet argumentum inicio 
propofirum : quia fi Deus ante omnem liberum 
adtum fcit, contingens fub illa duplici conditione 
e/fe futurum ; coip/o videt in alio ligno rationis 
idem contingens, vt abfolute futurum non in- 
tuendo ipfum vt prae/ens, & coexiftens xternitati: 
Poft cognitam enim illam maiorem propofitio- 
nem duplici conditione lulpenfam,accedente de- 
creto de concurrendo ad Petrum in his circun- 
ftantiis conftituendum ; yidet Deus purificatam 

primam 
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non efficere, vrhajcfcicntiacondirionalium ance 
decretum Deo non fuppedicec modum certo co- 
gnofeendi futura contingenda abfojura diftin-* 
dum ab zeterna viiionc a&ualis ipforum exiften- 
ria: , atque a S.Tho. cxclufum, Qui cognofcendi 
modus no efl: ille ipfc, quo Scot in i.diltjg.vifode 
contingentia , &alij dixerunt futura contingentia 
abfoluta a Deo cognofci in fuo decreto. Hi enim 
putat ratione tota futuri abfolud in decreto diuino 
niti, vt in antecedenti#? infallibili caufa determi- 
nationis caulas fecund^iSc totam certitudinem co- 
gnitionis oriri ex cognitione huius decreti. Nos 
autem ex fua fidenda conditionata inferimus in 
contingentibus rationem quadam futuri abfolud, 
quaependeat ab vfu libertatis creata:; ita vt decre- 
tum diuinum fe habeat folum , vt caufa alicuius 
concomitands neceflarij» id efl , generalis concur-. 
fus:& certitudo , quahuiufmodi contingens abfo- 
lute futurum cognofcitur , nitatur illi obicdfciux 
ipiius veritati in ratione futuri abfoluti , quam 
aperte demo nftrat veritas futuri gonditionalis ab 
eodem prius ratione habita. 

Confirmatur ha:c fecunda ciufcjem refponfio- 
nis oppugnatio , quia fi Deus circa Petrum vna 
cum decreto ipfum creandi haberet etiam hoc dc- 
crecum: quod nullatenus eft impoffibile, nimi- 
rum : Nolo vnquam illi denegare concurfum 
meum , eo ipfb quod videret illum in his circun- 
ftantiisconftituturn , in quibus ante amne dccrc 
tum praeuifus fuerat loquuturus, fi in illis ponere 
tur , necdeelfet nceellariusconcurfuscaufiepri- 
mx:co ipfb, inquam , purificata cfiet omnis condi- 
tio , & perfe&ilfima certitudine fcireiiliumabfo- 
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luteloquuturum feclufa etiam omni vifione lo~ 
quutionis, vt exiftentis , ac prsefenris aeternitati. 
Quare conflat omnino alium cognitionis mo- 
dum a nobis illatum non impediri per additio- 
nem illius conditionis ( nili defit concurfus 
diuinus.) 

Tertio , contra eandem refponfionem eft,quia > 
fubintefle&a etiam in illa maiori propofitione ( fi 
Pemis conftituatur in his circunrtantiis loquetur) 
illa alia conditione ( nifi defit concurfus diuinus^) 
certo tamen poterit Deus cognofcerc loquutio-: 
nem abfolute futuram alio modo quam intuendo 
illam,vt exiftentem : idque nonfolum pofl decre- 
tum immediatum circa loquutionem,vel concur- 
fum ad illam, vt paulo ante in fecunda oppugna- 
rione diximus , fed etiam ante huiufmodi decre- 
tum. Nam fi Dcusante quodeunque decretum 
prquidet fub conditione adus liberos noflrosfu- > 
turosiante quodeunque etiam decretum a duale 
praeuidet, vt conditionaliter futuros adus liberos 
fu* voluntatis. Quare licut diciturpr*uidere Pe- 
trum, quantum ex lpfo eft loquuturum,fi ponatur j 
in his citcumftantiis:ita etiam dici poteft praeuide- 
re fub eadem conditione coryli turionis Petri m 
his circunftantiis,fc non denegaturum eidem Pe- 
tro concurfum ad loquendum. Quo poiito,eo 
ipfo quod Deus videt Petrum efle in his circun- 
fiantiis,antcquamadu decernat cum illo concur- 
rere, videt fiiu concurfum Petro abfolute non de- 
furarunr, ac proinde purificata omni conditione 
videt loquurionem Perri nondum exiftentem efle 
omnino abfolute futuram. ' 

. Neque enim refert quod Molina p p.qiUE.14. 
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ar.ij.dilp.i7.& inConcord.ibidem aflerucrit a<5tus 
liberos aiuinos, vtconditionaliterfuturosab iplo 
Deo, non cognolci licet fub ea ratione ab illo co- 
gnoscantur a&us arbitrij creati. Haec enim opinio 
rciicitur a Suarez in Opufc.hb.i.de icient.condit; 
fiitur. conring. & aliis Auctoribus huius fcienria: 
•condirionalium ante decretum quam in prarienr 
tia oppugnamus. Quorum au&oritas hac in re 
pluris faciendacft, cimi faris ollendant Molinam 
in propolito non philolophari conlequentcr: nul- 
la enim probabili ratione explicari poteft veritas 
futuri conditionalis in artibus liberi? crearis, quin 
eadem rcperiiipoflit in. anibus liberis diuinis,qui-* 
bus Si huiufmodi veritas iniit , implicatconcradi- 
(5bonem, vt fub ratione, futuri conditionalis intel- 
ligibiles uon llnt ab intelledju diuino. 

Refutatur tertia Rejponfio , qw ad idem ar gumen- 
tum dijfo luendum afferri poffet. ! 

T Ertio tandem loco videbitur fortalle alicui 
propolitum argumentum ita folui poflejli» ni- 
mirum , dicatur Deus poft fcientiam futurorum, 
omnium contingentium ex hypotheli prius qui- 
dem ordine exccutionis velle, vtlint conditiones, 
poftcvevtroa lit illud contingens quod fub illis 
conditionibuseratfuturuin : fed ordine intentio- 
nis prius velle,vt fitipfum contingens,quam velit, 
vt hnt conditiones, d quibus ipfum contingenter 
pendet : ita vt in exemplo propolito Ixpiiis cum 
preeuiderit Deus Petrum loquuturum,li ex his cir- 
xunftantiis conftituerctur : ideo ilatuat Petrum in 
Jriscircupftantiis collocare, quia vult vt lplclo- 
• quatur; 
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quatur,& confequentcr, quia vult cumipfb con- 
currere ad loquudonem. Hinc enim fequicur pri- 
rtib vt prius videar Deus fe a&u velle cum Petro 
concurrere ad ipfius loquucioncm , quam videat 
purificaram conditionem ratione cuius diceba- 
tur a nobis fupra, videri vt futurus conditionalitcr, 
& poftmodum ,vt futurus abfoluteipfemet adtus 
liber diuinae voluntatis. 

Seruando (equitur vtadmifia etiam in Deo hac 
fcientiacontingentium fub conditione futurorum 
ante decretum,futura contingentia abfoluta iuxta 
lentendam S.Tho. non alitera Deo certo cogno- 
fcantur, quam per vifionem , quae illa reipiciat vt 
cxiftentiaiuntj&prxiendasccrnitati. Cum enim 
poft (ciendam huius conditionalis ('fi Petrus con- 
llituatur in his circunftandis loquctur ) fit decre- 
tum, quo Deus (latuit, vt Petrus loquatur , & Ita* 
tuit cum eo ad loquudonem concurrere , & ob 
hanc ipfarn voluntate (latuit, illum in his circun- 
fhntiis collocare : in figno rationis quodhuiuf 
modi decrero hxc omnia certo ordine complc- 
dlente poderi us eft , non poteft videre Deus Pe- 
trum adu conditurum in his circunftandis, viden- 
do loquudonem ipfius, non vt exiftcntem&prae- 
lentem,lcd vt futuram ; quiahxc loquutio in hoc 
inftand rationis vere eft extra caufas & prxfens 
xternitad , cum adatftualcm ipfius exiftentiam & 
«ternam vifionem,qux in eam feratur ,vtcxiften- 
rem, nihil aliud prxrcquiratur,nifi decretum diui- 
n\im de conftituendo Pctrd extra caufas in certis 
circunilantiis,&deconciurendoad aclum loquu- 
donis. Qijare fimul videtur purificata conditio, 
dum videtur P ctrus m his circuaftantiis ccmftitu- 
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tus *, & firnul videtur loquutio ipfa vt albu exi- 
ftcns extra caufas:ac proinde non imicnitur mo- 
dus vllus cognofcendi hanc loquutioucm & alia 
contingentia qu«ecumque in ratione futuri ab- 
roluti diftin&us ab eo, quem agnouit, atque ap- 
probant S.Thom. . 

Sed contra hanc refponfionem cftjprim6,quia 
ad ruendam fenrentiam S.Thom.non cft fatis, vt 
Deus futura contingentia abfoluta certo p.rae- 
feire nequeat, nifi quatenus prxfentfa fuqt aeter- 
nitati cx eo quod hic vel ille ordo libere fit in- 
ter alius diuinaj voluntatis. Quod enim huiuf- 
modi futura cerro aliter cognofci non poflinr, 
noq pendet iuxta fenrentiam S.Thom. initio hu- 
ius cap.explicatam,cx libertate diuina, quae prius 
ordine intentionis verfetur circa hoc , quam 
circa illud. Nam totum huius opinionis fun- 
damentum eft in natura rei contingentis , & 
caufae ipfius ad oppolita fe habentis •, quod fa- 
tid per hanc refponfionem cuertitur ; quia in- 
nititur foluna ordini alhuim liberorum diurnae 
Voluntatis. Quare ft Deus alium ordinem in his 
altibus libere conftitueret;nullatenus immutata 
rei contingentis , & caufie ipfius natura; ftatim 
oriretur S. Thom.omnino reclamante alius mo- 
dus certo cognofcendi futura contingentia ab- 
foluta. In noilro enim exemplo : fi poft prarui- 
fionem huius conditionalisfu Petrus ponatur in 
his circumftantiis loquetur ) dicatur Deus non 
dccreuific abfolute ex fe , vt Petrus loqueretur, 
ita vt propter hanc voluntatem ; abfolute etiam 
voluerit ipfum in his circumftantiis .collocare: 
fcd ex fe noluiffe potius Joquutione Petri quam 

I illius 
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illius negationem *. Ac propterea libere ftatuifTe 
quidem Petrum in his circumftantiis conftitue- 
rej non tamen in eum finem Vt infallibiliter lo- 
queretur : & ea tantum de caufa voluific ad Pe- 
tri loquutionem concurrere ,ne vfum libertatis 
jpfius impediret, fi hocfinquam) quod pofiibili? 
omnino eft,ponatur:prius fimpliciter erit decre- 
tum dc Petro in his circumftantiis conftirucndo, 
quam decretum immediatum circa ipfius loquu- 
tionem , & concurfum ad illam, atque ante hir- 
iufmodi decretum immediatum loquutio a ra- 
tione futuri 'contingentis conditionalis tranfibit 
ad rationem futuri contingentis abfoluti. Ac 
proinde pofito ordine illo pofiibili altuum 'di- 
uinorum,fequctur hoc in fententia S.Thom.im- 
poffibile j vt huiufinodi contingens purificata 
conditione ftatim poft primum decretum circa 
antecederis propofitionis conditionalis , cerrA 
pramofcatur vt futrirum abfolutum Cechifa qua- 
cumque vifionc Ipfius fub ratione exiftentis , 8c 
pnefentis aeternitati, vt clarius , & fufiiis intuli- 
mus fupra.Ex quo patet quantum harc reiponfio 
aberret a fententia S.Thom. 

Adde quod retento etiam inter altus liberos 
voluntatis diuinne ordine. illo quem refponfio 
conftiruir ; non tariien euitatur dijflBcultas argu- 
menti. Nam licet Deus prius habeat decretum 
itnmediatumfvc intentionem quandam finis) de 
loquutione Petri & concurfu ad illam ; pofterai 
verg habeat tamquam voluntatem mediorum; 
decretum de Petro in his circumftantiis confti- 
tuendoi loquutio tamen ipfa prius tranfir ad ra- 
sionem futuri abfoluti , quam acquirat rationem 
' exiften 
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exiftentis extra caulas : Ex decreto enim dc Pe- 
tro in his circumflantiis collocando flarim inteU 
ligirur fequi a&ualis ipflus conftitutio in eifdem 
circii mftantiis ,ita vt in inflanti rationis poli il- 
lud decretum immediate fequemi purificata o- 
mniuoflt conditioitta perquam dicebatur con- 
ditionaliter futura loquutio; fi, nimirum, Petrus 
in his circumftantiis confticuercrur : Quare hoc 
ipfo habebit loquutio rationem futuri abfo|uri 
in illo initanti rationis immediato pofl illud de- 
cretum, & in co incipiet vera efle maior, & mi- 
nor argumenti per optimam confequentiam in- 
ferentis loquutionem, vt abfolure futuram,iux-. 
ta ea qute fupra diximus fuse. In hoc ipfo autem 
inllantidoquutio eadem habere non poteft ra- 
tionem exillentis extra caulas ; loquutio enirii 
lixc vtpote adtus fectmdus &. efferus Petri in 
his circutpftantiis conftituti non poceft efle fi- 
mul natura & ratione cum eo : & ideo cum in 
hoc inflanti rationis intclligatur primo efle,Per 
trus extra caufas in hiscircumftantiis conflitu- 
tii's*,loquutioipfiuspro hoc ipfo inflanti nonpo- 
tefl dici efle, nifi in voluntate iplius, tamquam ia 
caufa apta illam producerc;non autem , exiftcrc 
a&ualicer in fe ipfa. Quamuis ergo conftituatur 
ordo ille inter atflus liberos diurnos , cui nititur 
rcfponfioiprius tamen tranat loquutio ad ratio- 
nem futuri abfoluti quam ad rationem adtuexi- 
Aentis : & ideo non vnica tantum ratione a S. 
Thom. approbata certo fcin poccft a Deo res 
contingens abfoiute futuraded duplici, quia,ni- 
mirum, in aliqio priori ligno rationis cognofci 
pocefl lui? ratione ablplutc fututi conrradiftin- 
• v- I z dia 
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illius negationem : Ac propterea libere datuifle 
quidem Petrum in his circumdandis conditue- 
re, non tamen in eum finem Vt infallibiliter lo- 
queretulr : & ca tantum de caufa voluifle ad Pe- 
tri loqutitionem concurrere, ne vfum libertatis 
ipfius impediret, fi hocfinquam) quod poflibile 
: omnino eft,ponatur:prius fimpliciter erit decre- 
tum de Petro in his circumdandis condirucndo, 
quam decretum immediatum circa ipfius loquu- 
tionem , & concurfum ad illam, atque ante hu- 
iufmodi decretum immediatum loqundo a ra- 
tione futuri contingentis conditionalis tranfibic 
ad rationem futuri contingentis abfolud. Ac 
proinde pofito ordine illo podibili adhuim di- 
uinorum,fequaurhoc in lententia S.Thom.im- 
poffibile i vt hmufmodi contingens purificata 
conditione datim poft primum decretum circa 
' antecedens propofidonis conditionalis , cerro 
praenofeatur yt hittuum abfolutum feclufa qua- 
cumque vifionc ipfius fub ratione exidentis , & 
pratfentis a?ternirad, vc clarius, & fufiiis intuli- 
mus fupra.Ex quo patet quantum haec relponfio 
aberret a fcntentia S.Thom. 

Adde quod retento etiam inter a<dus liberos 
voluntatis diuinne ordme.illo quem rcfponfio 
conftituit ; non tamen enitatur dijtficoltas argu- 
menti. Nam licet Deus privis habeat decretum 
immediatum^ vt intentionem quandam finis) de 
loquutionc Petri & concurfu ad illam ; podea 
vero habeat tamquam voluntatem mediorum; 
decretum de Petro in his circumdandis confti- 
tuendoi loquutio ramen ipla prius tranfit ad ra- 
tionem futuri abfoluti , quam acquirar rationem 
1 exiden 
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exiftcntis extra caulas : Ex decreto enim de Pe- 
tro in his circumftantiis collocando ftatiminteU 
ligirur fequia&uahs ipfius conftitutio in eifdem 
circumftantiis , ita vt in inftanti rationis poli il- 
lud^decrerum immediate fequenti purificata o-, 
mniuofit conditio iifo perquam dicebatur con- 
ditionaliter futura loquutio; fi, nimirum, Petrus 
in his circumftantiis conftituercrur : Quare hoc 
ipfo habebit loquutio rationem futuri abfoluri 
in illo inftanti rationis immediato poft illud de- 
cretum, & in eo incipiet vera eiTe maior, & mi- 
nor argumenti per optimam conlequentiam in-* 
ferentis loquutioncm, vtabfolurefuturam,iux- 
taeaquarfupra diximus fuse. In hoc ipfo autem 
inftanridoquutio eadem habere non poteft ra-» 
tionem exiftentis extra caulas ; loquutio enfrli 
hate vtpote adlus fcctmdui &. efferius Petii in 
his circurpftantiis conftituti non poteft efle fi- 
mul natura & ratione cum co : & ideo cum in 
hoc inftanti rationis intclligatur primo clTe,Per 
trus extra caufas in his circumftantiis conftitu- 
nisjloquutio ipfius pro hoc ipfo inftanti non po- 
teft dici cfl'e,nifi in voluntate ipiiuSjtamquam in 
caufa. apta illam producercjnon autem, exiftere 
a&ualiter in fe ipfa. Quamuis crgoconftituatur 
ordo ille inter a&us liberos diurnos , cui nititur 
rcfponfioiprius tamen tranat loquutio ad ratio- 
nem futuri ab foluti quam ad rationem adlft exi- 
ftentis : & idea non vnica tantum ratione a S. 
Thom. approbata certo fcirt poteft a Deo res 
contingens abfoluri futurajfed duplici, quia, ni- 
mirum, in aliq*o priori figno rationiscognofci 
poteft fui? ratione ablplutc futuri contradiftin- 
****** • I z <5la 
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b a * ratione pr*fentis:in alio vero figno poilc*= 
jiori videri potefl vt exiftens,& praefens aeterni- 
tati. Secundo, contra eandem refponfionem efl* 
quia multa funt futura contingentia, quorum 
prxuifiopi haec refponfio nulla ratione applica»' 
ri potefl : Quamuis enim Deus praeuidcnt futu- 
ros abus malos fub ea conditione , vt homines 
conflituerentur in illis circumflandis , in quibus 
eos eliciunt. Non tamen in eum finem eos in il- 
lis circumflandis collocat , vt ipfi cUm perfeba 
cognitione libere eliciant abus prauos : id quod 
paffim admittitur ab iis Auboribus , qui hanc 
fcientiam candidanatam Deo tribuunt ante o- 
itinedccretumiEc videtur ^dam exprefia fenten- 
tia S. Auguft. lib.j. contra lulian. cap. p.vbi air; 
Non ideo Deum creare pecora in gregibus im- 
piorum , vt Daemonibus immolentur , quamuis 
hoc nouerit eos efle faburos. Haec ergo contin- 
gentia dici non poliunt a Deo non cognofei fub 
ratione futuri abfolud prius raticxne qitam.jg.o-' 
gnofeantur vtexiflentia, eo quod ordine inten- 
tionis prius fit decretum quo Deus velit illacfte, 
quam decretum, qua velit cfie conditiones, fub 
quibus prsuifa fuerant, vt condit ionaliter futu- 
ra. Quare neque etiam congruit haec refponfio 
fentendae S. Thom. cuius dobrina res omnes 
contingentes eadem prorfus ratione- comple- 
bitur. V. 

Ex his omnibus conflare videtur , fatendum 
omnino effe, vt Deus futura contingentia abfo- 
lura alia etiam ratione certo praenofeat quaiu 
per vifionem , quae ab aeterno in ea feratur , vt 
^xiftendafunt:fi illi tribuatur fcientia eorundem 


ante 
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arire decretum fub ratione futuri condftionalis: 
ciimque b*c aha praeuifionis ratio 1 S. Thom, 
exclufa fuerit , vt fatis fuperque oftenduntea, 
quar attulimus initio huius cap.Reliquum eftvc 
argumentum propofitum optime inferat, huiufi- 
modi fcienriam conditionatamantediuinumdc- 
- cretum (encentheS.Tho.aducrfari. Quodipfum 
aliis etiam argumentationibus colligi poteft; 


Subduntur alia, argumenta , qua eidem S. Thom . 
aufforitati nituntur. 

v '* v 

S Ecundo loeohtee fciehtia conditionata an- 
te decretum probatur pugnare cum cminione 
•S. Thom. quia futura contingentia ablolura in 
fententia iphusiciri non pbiTunt ante decretum> 
quod immediati circa ipfaverfetur : in primo 
enimdift.39. quasftii.ariiiad 5. dum agit de hu- 
iufmodi decrero * atque de (cientia futurorum 
ait, fcire fecundum rationem fequitur voluntatem. Id 
quod repetit in eadem quarft* i.Ar.z.ada.At fi in 
Deo eft feientia illa contingentium fub condi- 
tione futurorum ante decretum* fequitur omni- 
no , vt videat futura contingentia abfoluta antfe 
decretum immediatum circa ipfarqtiia ante hu- 
iufmodi decretum per folum decretum circa 
conditiones purificatur omnis conditio , & res 
tranfitad rationem futuri abfoiuci, frtfupdlo- 
ftendimus; ergd. 

Tertid denique idem deducitur * quia iuxti 
lententiam S. Thom. futurum contingens ab fo- 
llitum per nullam cognitionem certo cognofei 
poteft vt futurum eft j quia fub ratione futuri nuh 
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lam habet determinationem. Docet hoc S. Tho. 
verbisfupta relatis initio capitis: Ergo in lententia 
eiuidem fiiturum etiam contingens conditionale 
certo fciri non poterit quatenus futurum eft i cum 
de vtroque fit eadem omnino ratio :led futurum 
conditionale contingens non poteft a Deo videri 
ante decretum , nili quatenus fiiturum eft; Ergo 
infententia S. Tho. fiiturum contingens condi- 
tionale ante decretum certo fciri non poteft. A fi 
iumptum paret ex do&rina S. Tho. locis citaris 
initio capitis :&pr*fertim p.p. quaril.14. ar. 13.& 
quaift. i. de fcientiaDei ar. 1 z.fenritenimfiiturum 
contingens cognofcijVt fiiturum, quatenus co- 
■gnolcitur,vt non eft prxlens , ac extra caulas, led 
vteftincaula. Quare cumi contingens fub ratio- 
ne fiuuri conditiorfalis cognofcid Deo nequeat 
ante decretum , vt extra caulas, ac praeiens aeter- 
nitati , certum rclinquitur,vtin lententia S. Tho. 
pro eo figno rationis huiufinodi fiiturum cogno- 
Ici non poflit nili fiib ratione futuri;hoc eft,lub ea 
rarione , lub qua, tefte eodem S.Tho. contingens 
quodeumque pugnat cum certitudine cuiuliiis 
Icientue. Atque haede lententia S. Tho. Iam ad 
Theologicas rationes veniamus. 

C A E V T III. 

Eadem opinio negans in Deo ante decretum fcien- 
tiam contingentium fub conditione futuro- 
.. rumftheologicis rationibiis comprobatur. 

'V ^ * \ m * » ifA* & « rTf i - 1 . VrcB 

A D hanc iplam lentendam confirmandam 
non defunt rationes Theologica: colnplu- 
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res, quibus multum ponderis inefle videatur. Pro- 
batur itaque. • . ; , l 

Primo, quia vt ante omnem adlum liberum 
Deus iciac aliquod contingens conditionaliter ef- 
fc futuram, aliquod.vero conditionaliter non ef- 
ie futurum opus eft vt prius rarione quam hoc 
fciatj diuinaeffentia, vt gerens viceiq Ipeciei in? 
telligibilisvnius ex his coucingcntibns alio modo 
determinet intelle&uin diuinum., quam vtgerens 
vicem ipecieiintelli^ibihs alterius. Hic enim eft 
illa vnio obie&icum potentia cognofcitiua,quam‘ 
ad omnem a&um cognitionis optime docuit pr§- 
rcquiri S. Tho. p.p. quili. iz., ar. z. Athuiuimodi : 
diuerla determinatio in eoiigno rationis cfle non 
poteft. Patet , quia eam antecedere debet di- 
uerfa ratio entis in. oboedio : ideoenim ellcntia di- 
urna determinat in ratione Ipeciei mtelligibilisin- 
telledura diuinum ad cognoicendum hoc obie- 
<ftum vt album ; illud verb vt nigrum : quia hoc 
album eft, ac vt album poftulat cognofci: illud 
vero nigrum non aham fui , quam vt nigri co- , 
gnitionem requirit: In propofito autem non eft 
vlla diuerla ratio entis inobie&o, qua? poftulet, 
diucrlam illam determinationtfm intelledus di- 
u ini , Hc diuerlam cognitionem: Politis enim dua- 
bus caulis liberis in quibulcumquc conditioni- 
bus, cum vtraque maneat indifferens ad operan- 
dum, & non operandum j indifferens etiam ma- 
net operatio fub illis vt fit,&nonli,t: ac proinde 
non poteft operatio vnius cauli per ordinem ad 
illas conditiones habere obie&iuam rationem di- 
uerfam ab ea , quam habeat operatio alrerius. 
Quod vt clarius oftendatur ; Ponamus id quod 
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facile concedunt AuClorcs huius fcientiae condi- 
donatae ante decretum .Ponamus,inquam,Deura 
ante omnem aClum liberum praeuidifle futuru,vt 
Penus, (i in his certis circumftantiis loci,t6j3orifq-, 
coftitucrerur,libere vellet loqur,Paulusvero idem 
libere non vellet, etiamfi in eifdem prorius cir- 
cunflantiis collocaretur, & corpore , Sc animo iii 
adtu primo eadem plan£ ratione , ac Petrus affe- 
ctus elfct. Hoc enim pofito nulla omnino videtur 
poffe reperiri obie&iuae rationis diuerfiras , ob 
quam loquutio Petri diuerfam determinationem 
intelle&us , & diuerfam cognitionem exigat in 
inflanti rationis antecedente , omne decretum di- 
urnum ab ea , quam exigit loquutio Pauli. Quod 
enim attinet ad Petram, pro eo figno rationis ni- 
hil aliud confidcraripoteft;nifi Petrus abflrahens 
ab exiflenti , 8c ratione abfolute futUri. Ha: cir- 
cunflantia; loci , temporis, & volitio ipfius in eiu£ 
dem voluntate , vt in caUla determinata’ , atque 
indifferenti contenta : qua; omnia apta funt ex 
natura fua non fblum feoriim concipi ; fed et- 
iam inuicem comparari : praeter haec nulla alia 
ratio obiediua realrsin propofito excogitari po- 
teft. Simili autem ratione totidem folum conli- 
derari poliunt circa loquutiortem Pauli , quae cum 
at illis fupra enumeratis folw>,vtpofuimus,nume- 
ro differant ; conilae eam illis non inefle diuerfi- 
tatem,ratione cuius oppofitam cognitionem re- 
quirant. 

• Occurri 
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T Occurritur cuidam re/ponfioHi , qux ad 
infirmandam rationem propofitam 
afferri poffeh ^ 

A t) rationem propofitam aliquis fbrfan te» 
fponderet diuerntatem illorum obiedtorura 
in eo efle , quod volitio Petri fub illis conditio- 
nibusfutura fic:fub eifdem vero non iit futura vo- 
litio Pauli. V..,.. ‘ • 

Sed contra eft, quia haec ratio fututi,& nSfururi, 
vt tribuar his obie&is veram diuerfitatem ratione 
cuiuspoftulet diuerfam cognitione debet efle ali- 
quid reale exiflens in ipfis rebus prius ratione,qua 
intelledus diuinus circa illas Verfetur.In rebus au- 
tem hanc rationem futuri , & non futuri non re- 
periri fatis confiat ex enumeratione allata eorum 
omnium quae circa haec obiecla conflderari po£ 
funt. Qudd enim volitio Petri veram in fe habeat 
rationem futuri conditionalis per ordinem ad has 
conditiones, fcu circumflandas; dici potefl folum 
oriri ex determinata connexione volitionis cum 
his circumflandis, non quod ex natura rei fit ha:c 
determinatio,vt nequeat efle oppofitumifedqudd 
de fa<Sto ponendae non fint hae circunflantiae fine 
volitionc Petri , in qua ratio futuri conditionalis 
idem flr realiter, atque haec connexio : fed tamen 
propter libertatem Petri explicari nequit, in quo 
noecipfa connexio confillat: & vnde in eo inflan- 
ti rationis oriatur : Cum praeferrim eadem pro 
eode figno dicatur non conuenire Volitioni Pauli, 
cui nihil deefl eorum', quae pro illo figno infunc 
Petro : impoflibile enim eft , vtex quatuor termi- 
nis omnind fimilibusduo diuerflmode fe habeat 
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ad inuicem , atque alij duo. Nam quod duo com- 
parentur inter le vt li milia, vel difli milia. A; qualia, 
vel in*qualia prouenitex proprio cfle cuiufque. 
Ideo namque hoc vel illo modo vnumquodque 
fc habet ad alia externa , quia hoc vel illo modo 
le habet in fe ipfo. Quare cum in inflanti ra- 
tionis antecedente omnem liberum atium di- 
uinum Petrus , & Paulus in fe eodem omnino 
modo Te habeant ex fuppofitionc : & condi- 
tiones , feu circumflanti* lint e*dem : volitio 
vero vtriufque non fit in feipfa, fed in caufa *- 
queandifFerenti : fit yt Petrus fub his, conditio- 
nibus , ac volitio ipfius;& Paulus fub cifdem con- 
ditionibuSjatque ipfius volitio fint quatuor termi- 
ni omnino fimiles ? Acpropterea, vt pro eo li- 
gno nulla diuerfa connexio intercedere pollit in* 
ter Petrum in illis circum flandis collocatum , ac 
yolitioncm ipfius: atque inter Paulum in cifdem 
circumflamus collocatum , ac volicionem eiuf- 
dcm. • . 

JEx quibus etiam patet, vel non efle ad rem, 
yel elle falfum , quod aliqui dicere fblent ; nimi- 
rum, allignandam non elle nullam maiorem ra- 
tionem quare hocfitconditionaliter futurum, no 
illud : fed latis elle rationem vtriufque afferre fuf- 
hefentem petitam ex libertate caufe qu* potcfl 
vrrumlibet: ficut fimiliter accidit in futuris con- 
tingentibus abfolutis,in quibus abfque vlla ma- 
iori ratione vnum vere efl futurum : Aliud vero 
non futurum. 

Si enim id intelligatur de maiori ratione mo- 
liua,& determinadua caula: liber* ; feu dc maiori 
ratione antecedente ipfum effe futuri conditiona- 
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li$:licet verum fit : quod famen attinet ad argu-< 
jmentum propofitjim non eft ad rem : quia diffi- 
cultas vrgeturde rationefuturi condicionalis fbr- 
maliter accepta : non vero de caufa ipiius ante- 
cedenti. 

. Si vero fit lenfus , vt exempli caula in volitione 
Petri , qua: dicitur condicionaliter f utura nulla lit 
aflignanda maior ratio formalis , & quiditatiua 
ipliusefie futuri condicionalis , quam in volitione 
Pauli,quae dicitur conditionaliter non futura. Falr 
funi id faneeft , quiaalioqui ex hoc capite vuique 
a<ftui eodem modo conueniretellcntia futuri con- 
ditionalis : ex luppofitione vero iupra fa&a , non 
.eodem modo conueniret:ac proinde in magnife- 
.ftam conditionem laberemur. 

Neque valet quod additur de futuris contin- 
gentibus ablblutistciim enim ipla quatenus futura 
funt fub certam cognitionem non cadant,non eft 
mirum vt nullo modo pollit afferri vHa maiorra- 
tio,quarc hoc fit certo futurum,non illuchquia ta- 
men eadem cert& cognolci poliunt , vt aeternitati 
praelentia funt : ideo in illis allignatur exiftencia 
a<5hi exercita in certa differentia temporis, qua: ra- 
tio eft formalis,& quiditatiua prafencia:, relpe&u 
aeternitatis: perquam realem rationem differunt 
nullo cogitante ea, quae nobis contingenrer futu- 
'ra funt ab iis, quae nulla, ratione funt abfolute 
futura. • v N c - V ; -Vd 


Secunda, ratio proponitur. 




S Ecundo loco eadem lententia probari poreft, 
quia de obie&o variabili, atque indeterminato 

lccun- 
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fecundum eant rationem , fecundum quam vi- 
riabilc , atqut indeterminatum cft : nulla poteft 
efle cognitio omnino certa : vt enim optimi 
dfeducit Ariftot. I. Peiihtnm capit.' vlt* in fi.& 
ibi S. Thom. & alij : Quia cognitionis * & ora- 
tionis veritas ab obiedfco pendet, fitneceflario vtfi 
obietfliim ad vtrumlibet fe habeat , vfcl contrarii 
fiifcipiat, flue ea a:que contingere pofliht lingula* 
fiue alterum,vt in pluribus ifirfinquamjvt eadctrt 
ratiorte fe habeat cognitio ,& oratio ad veritatem 
& falfitatem : ac proptereavt cognitionis veritai 
certa, & fixa efle riequeat , fi in eam rationem ob- 
iedi feratur , quae fuapte natura fi mi a non fit, fed 
variabilis, &inconftans. Cohtingeiis autem fub 
conditione futurum, quatenus fub conditione fu^ 
turum eft,eftquid variabile , & indeterminatum, 
Ergo&c. Afiurtiptum patet quia contingens fub 
ratione futuri conditionalis determinationem ha- 
bere nequit, nili in caufa,in qua tantum habet cfTd: 
caufa vero , etiamfi quaecunque conditiones po- 
nantur, fuam contirtgehriim , & libertatem reti- 
net,hocfcftin deffercntiam ad agendum, &noii 
agendum , & propterea ipfi etiam effe&ui in- 
de terminationem adefld,& non efle. 

Procluditur euafio* 

vtEqucviletfi dicas, vt aliquid futurum fit,& 
quatenus futuru cognofcafur non efle opus 
determinatione prxseti & exifteti in obiefto cum 
prinju cognofciturtfed faris efle determinationem 
futuram,vt videtur conflare in futUris contingen- 
tibus abfolutis,quae cum d Deo ab aeterno cognp- 
fcantur. determinationem tamen non habent fufi 
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ia ccita differentia temporis, in qua a&u exiftunt 
extra caulas. Hoc (inquam Jnon valer,quia cum 
cognitio eiufque veritas, & ccrcitudoab ohie&o 
pendeat : quiequid iit de aiia quauis duratione: 
ipe<Stataduratipne,feu oyduic rationis cum fonda- 
fnentoinre , prius dcfcet obiedturp habete ia fq 
a&u rationem ftabilem,ac fixam, quam fecundum 
illam rationem certa cognitione cognofcatur: 
quia, vp ex Arift. 9. Metha.tex.it. docet S.Thou. 
Periher.cap.vlt.le<a.i4.prope ftncmihil eft cogno- 
fcibile,nifi fecundum quod eft in a&u. Quate yt 
futura contingenda cqnditionalia fub hac ratione 
cognofei pofliut a Deo certa cognitione ante de- 
cretum, opus eft vt in tnftand rationis antecedente 
decretum, & cognitionem a&u habeat determina- 
c tam radonc futuri potius quartt non futuri ,quam 
tamen habere nequeunt: vt conftat ex.praj.di<ftis, 
quia fub ratione futuri conditionalis abftrahuntd 
determinatione a&ualis exiftentiae,ad quam mul- 
ca ex ipfis nunquam peruenient , & remanent in 
determinatione caulap ad oppofna fe habentis : in 
quo apparet latum diferimeninter ipfa , & lutura 
contingentia abfbluta ratione , cuius inftantia ab 
his defumpta nullius eft roboris.Futura enim con- 
tingentia abfolutacum a< 5 tu exiftant in fua diffe- 
rentia temporis, hocipfo habent rationem deter- 
minatam per quam cognofei poliunt , quando fo- 
tura fune , certifGma cognitione non quidem fub 
ratione futuri , fed fub ratione praefentis : quia vt 
prefentia funt in atftu dicuntur habere rationem 
neceflarij quoad ftatum , vt loquitur Caie. p. p 
qiiaefti4.ar.i3.§.Aduertehic:flehuiufrnodipraeftn- 
tia intelleftui diuino ab. «terno o.biicitur , ita vt li- 
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ccthsc fatura fpe&atadurationc temporis,mulr6 
poft habeant in fe determinationem a£hialis exi- 
ftentur, quam a Deo certo fciantur: fpe<5fcaro ta- 
rhen ordine rationis priiisinfitipfis a&ualiscxi- 
ftentia, & flatus determinationis , & ncccllitatis, 
quam in ca-fcratur intuitas diuinus. 


Tertia Ratio. 


T Ertia ratio ad eadem opinionem confirman- 
dam elle porcft,quia ratio futuri conditiona- 
lis in re contingenti , vel cftipfa entitas eftetftus, 
qui dicitur condirionaliter futurus prarcist* accc- 
pta:vcl eadem entiras fimul cum entitatibus caufij, 
& conditionum: vel aliquid his omnibus 1'upcr- 
additum : vel denique ha: ip&entitates non quo- 
modocunque , fed vt certo modo fe inuiccm refpi- 
cicntes. Non primum, neque fecundum, quia in 
hoc futliro conditionalifli Eetrus poneretur in his 
circunftantiis vellet loqui ) nulla fa<fta mutatione 
in entitate voIitionis,& caufae &conditionum, ea- 
dem plane volitio pollet ad cafdem circunftantiis 
rcferri,yi no coditionalirerfutura , vel vt coditio- 
naliter non futura : vtdc fafto etiam contingit, 
iimilerttentiam quam oppugnamus in aliis voli- 
tionibus, quxfimillimam caufam , & limillimas 
conditiones habeant,hoc cft , folo numero diuer- 
fas^Neque dici poteftidquod tertio loco enume- 
rauimus:vt,fcilicet,huiufmodi ratio conditionalis 
futuri confiftat in aliquo fuper addito : id enim 
oftendi non poreft quidnam fit : & caufx liberae 
ante produdtionem effe&us nihil addi poteft, 
quod.cxfe eftedum reddat certo futurum, vt con- 
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tendunt ipiimec Au (Stores opinionis furnis, cohtm 
quam argumentamur 1 , qui per huiufmodi mfalii- 
biiitatem,ieu necellitatehi 'exfuppolitione antece- 
denti vbique clamant deftriii 'libertatem: effcttiu 
autem, feuipiius entitati , quatenus ille eftcondi : 
tionaliter futurus , nihilimgi potefl ftiperaddi, 
quia nullum habetefle , in qtio : ftipCradaitum il- 
lud recipi poflit.ConditionifeUs vero ii quid fupef- 
adderetur habens infallibilem cbnnexionenVcuni 
effettu , prasterqudm ‘quod iuxta eorundem Au- 
rorum do&rinam tolleret cauiie libercatem.effc- 
dus falso diceretur coridicionalicer futurus iirb 
quibufvis conditionibus nominatis , fed deberet 
dici futurus fub hac conditione, ii his,aiit illis cir* 
cunftantiisilludiiipperadditum adueniret. Deni- 
que nec dici poteft illud poftremo loco prb^ 
politum, vt, nimirum, futuri condicionalis ratio 
cbhiiftat 'ih entitatibus caufe effc&us , &c condic- 
tionum, quatenus certo modo fe habent inter 
fe: nullus enim alius modus interilla fingi poceff, 
qui iit ad rem, niii dicatur cauia ita rcipicere effe- 
rum, vr illuni debeat producere i (i coniungatur 
cum his conditionibus.Hoc ipfum tamen, vt eah- 
fa debeat effc&u producere,nihil aliud eilepoicfl: 
riiii dererminario ipiius cauli in adhi primo , qua: 
abeiufdefn indifferentia, & libertate omnino ex- 
cluditur.Cum ergo ratio futuri conditionalisin re 
contingenti omnino fixiT & capax ccrtiilimasco- 
gnitionis iita non iit ip^vlla re ex quatuor a no- 
bis propoiitis: & ad Auiufmodi rationem futuri 
•condicionalisnihil faciat euentus, quipoftea con- 
ditionibus concurrentibus in tempore iequattfr, 
iiquidem permulta dicuntur eile condicionaliter 
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futura»qu3t numquam eucnient. Nihil fan£ vide- 
tur oftendipoffe , quod rei contingenti rationem 
illam tribuat, quam quaerimus : ac propterea con- 
tingeris in ratione futuri condicionalis fuh ccrtif- 
fimam Dei cognitionem cedere non poteft. Haec 
vero ratio non modo probat huiuimodi futu- 
ra conditionalia carere obicdiua veritate ne- 
ceiTaria: quippe quae ortum non habeant d de- 
terminatione caulae , & conditionum antece- 
dentium, fed probat etiam eadem carere illa veri- 
tate contingenti , quam aliqui dicunt his futuris 
in elTe fecundum euentum contingentem depen- 
denti^ confequentis ab antecedente,, ratione 
cuius putant effeduiin fe tribui debere rationem 
futuri conditionalis. Nam procul dubio euentus 
dependentiae confequentis ab antecedente, qua- 
tenus adu repetitur in re, veritatem futuri condi- 
tionalis nullo modo conftituit , vt patet ex iis, quae 
fupra diximus. Vbi etiam tetigimus diferimen 
inter haec futura, & futura contingentia abfoluta: 
quorum euentus in certa differentia temporis 
emanatus aptillimus qft , Yt fub certifllmum in- . 
tuitura cadat : quatenus yerp idem euentus eiuf- 
dem dependentiae abftrahit ab effe aduali cum . 
fic indifferens vt Jit. , & non Iit , quia con- 
fcquens pro eo flatu jeque poteft ab antece- 
dente pendere , ac qpn pendere : ne concipi 
quidem poteft quo pf do certam futuri condi- 
tionalis rationem confutuat. - 

Quarta ratio* . 

Q Varto, eadem fcntentia probaturi quia in 
exemplo fupra l«p£propofico,fi Deus ante 
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quodcumque decretum fciuir hic futura condi- 
tionalia(fi Petrus in his circumflandis colloca- 
retur vellet loqui,& fi Paulus eodem plane mo- 
do in adfcu primo affectus in eifdem circumftan- 
t iis conftitucretur non vellet loqui , aut vellet 
non loqui) fi hicf inquam JDeus fciuit , fciure 
etiam in aliquo alio inflanti rationis priori has©, 
vt mere poflibilia, atque inter fe nullatenus di- 
ferepantia ; nimirum ( fi Petrus poneretur in his 
circumflandis indifferens eflee ad volendam lo- 
quutionem : atque ad oppofittim,& a:qu£ poftet 
vtrumque, &c fi Paulus eodem modo affc&us in 
eifdem circumftantiis collocaretur eodem mo- 
do ad vtrumque le habercr)conccdit hoc aperti 
Suarez in Opule, lib. i. de fciencia Dei futun 
contingent, capite otflauo , in explicatione ve- 
rae fententia: : & patet ex natura rei , nam ratio 
futuri conditionalis in re contingenti cflrquid 
contingens •, vt entmtradit Molina prima parte 
quxft. 14. articul. 13. difputat. 14. §. 2. Deus: 
id quod data aliqua hypothefi futurum eft ab 
arbitrio creato eadem hypothefi data poterat 
non effe futurum : Cum ergo fit quid contin- 
gens, pofterius omnino eft omnibus neccffariis, 
inter qua: eft illa mera poffibilitas, qui propter 
indifferentiam, & libertatem arbitri) aeque eoo-* 
uenie volitioni loquutionis, & nolitjoni Petri,& 
Pauli , fi vterque in cildem circumftantiis collo- 
cetur. Hoc autem conftrtutp , vt Deusin aliquo 
inftanti rationis videatur; fi Petrus, &Paulu$ in 
eifdem circumftantiis ponantur aeque vtrumque 
ie habere ad volitionem ,< & nolitionem loquu- 
tionis rquiaproeo inftann nulla eft veritas ob- 
c ■ . K icdliua 
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ie&iua futuri , fcd poflibilis tantum in vtroque 
oppofitorum, ad quae caufa libera ed indetermi- 
nata : fit neceffario , vt in indanti rationis pofte- 
riori non pofiit Deus certo fcire volitionem 
Petri conditionaliter futuram , & volitionem 
Pauli conditionaliter non futuram : nifi aliqua 
mutatio in his obie&is fa£fca fit, eo quod aliquid 
illis infit in hoc pofteriori inflanti rationis, quod 
non inerat in priori. Si enim vt res fc habet ad 
ede , ita (e habet ad cognofci ; cum in polleriori 
inflanti ha?cobie&a tam diucrfa ratione cogno- 
fcantur,opus omnino ed vt alio modo fc habear, 
quam in inflanti priori. 

Huiufmodi autem mutatio horum obie&o- 
rum explicari non potefl in quo confidat. Vel 
enim confidit in aliquo quod pertineat ad adlum 
primum , vel in aliquo quod pertineat ad adhim 
fecundum. Primum dici non poted,quiaquaead 
a&um primum pertinent, nccefiaria funt:&pro- 
pterca in priori indantiobiiciuntur praeterquam 
quod ponimus circa vtrumque futurum in a<£fcu 
primo efie omnia parjameque dici poted fecun- 
dum, quia nullus a<dus fecundus creatus ed ante 
quodeumqud liberum- Dei decretum cum pro 
eo figno nulla etiam caufa creata, vel adlu fit,vel 
etiam abfolute futura fir. Neque hic vllaporell 
afferri indantia de futuris comingcnribus abfo-f 
luris; Quamuis enim Deus ea prius ratione in- 
celligat.vc poffibilia,quam vt fucura nobis, & fi- 
bi fuaque aeternitati! praefentia : ficut tamen alia 
atque alia fecundum rationem cd cognitio ; ita 
etiam praecedit mutatio rationis obie<5tiuar:dum 
enim res contingens cognofcitur, vt poffibdis, 

cogno 
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cognofcitur quatenus cfl in fua cauia,qu;rpordt- 
illattvproducere: & prius ratione quum cogno- 
fcarur, ve abiolute futura nobis» Se Deo pradens, 
mtelligitur fa&a in re ipfamutatio,ed quod cau- 
fa tran (ierit ad a< 5 tum fecundum , Se eftc&us 
anulla ratione emis in potentia caufie contenti, 
factus fit ens adtuale , atque in fe iplo pro certa 
temporis differentia exiftens. 

Confirmatur tora harc ratio, quia vnumqupd- 
q.ue cft cognofcibile fecundam quod cit a&u, 
vr docet S.Thom.p.p.quaeft.ii.ar.i.qua:ft.i 4.ar.- 
1 i .qu«fi.84.ar.z.quae.8 7.ar.r.& alibt,& nihil ha- 
bet vt explicat Caiet. quxft.87. citata ar.i. ratio- 
nem alicuius cncis,& vcn,nifi quatenus a<5tu ra- 
tionem illam habet, aut participat. Ergo , vt in 
polteriori ilio initanti rationis volitio Petri 
iic futura conditionaliter , & fub hac ratione 
ccito fciri poflit , debet in hoc initanti adtu ha-' 
bcre huiufmodi veritatem obie&iuam, quam in' 
puori initanti rationis non habebat j quamque 
in hoc etiam poiteriori non habet volitio Pauli, 
qux in priori initanti numerica folum fui,& cau- 
i* differentia diuerfa erat avolirione Petri, ac 
proinde opus omnino cit,vt fit faifta realis mu- 
ratio;& per hanc mutationem ; noua ratio obie- 
Aiua,qua: tamen ratio ab efTentia diuina, autef- 
fentia arbicrij creati non emanar,cumab illis fo- 
la poilibilitas huius, Se oppofiti efferus oriatur: 
neque emanat a icientia diuina, qu:r hac ipia ra- 
tione obic< 5 tiua fecundum noltrum intclligendi 
modum cum fundamento in re pofterior efl: ne- 
que a diuina libertate cum illius vfum antece- 
datmeque a libertate creata , cum huius opus 
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quodcutnque , & arbirrij creati exiftentiam , & 
diuinx libertatis vfum prasrequirat. Quare, aut 
haec ratio obie&iua certae cognitionis capax fui 
ipfius origo cft,&: caufa,aut certe rei contingen- 
ti tribuenda non eft. 


Quinta ratio. 

Q Vinto , eadem opinio probatur i quia con- 
tingentia dicuntur futura ex hypothefi,feu 
fuppofitione conditionu antecedentium ipfum 
cfte<ftum , atque ipfius produ&ionem : Ergo , fi 
funt infallibiliter futura fub huiufmodi condi- 
tionibus,feu ex earum fuppofitionc;hoc ipfo ha- 
bent infallibilitatem emanantem a fuppofitione 
antecedenti, quam infaUibilitate Au&ores, con- 
tra quos agimus in prseftntia , putant libertati 
noftra: quam maxime aduerfari iuxtado&rinam 
S.Anfelmidecancord.praefcient. & pratdcftin. 
capit. 1. 

Quod fi dicas contingentia non cfte infalli- * 
biliter futura fub certis conditionibus , Sc fola 
conditionum fuppofitione: fed praeterea debere 
fupponi v.t efferus, qui fub his conditionibus 
portet non erte* fub. his ipfis libere fit futurus; 
quo pofito infallibiliter , & neceflario futurus 
eft ea necertitatc , qua omne quod eft , dum eft, 
necelfe eft efle ; & propterea eft etiam aptus , vc 
fit obie&um certirtimx cognitionis. Si hoc ( in- 
quam)dicatur contra eft, quia iuxta hanc do&ri- 
nam ; poft fuppofitionem illam antecedentem 
ipfarum conditionum opus cifet aliquo , ex quo 
fuppofitjo aha confequens oriretur *, & aliqua 

rcali 
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Itcali ratione obie&iua , in qua ipfa formaliter 
confiftcrct : ficut quia fola iuppbfitio antece- 
dens , vt ego fim in his circumftantiis rcaliter 
conftitutus, non eft fatis > vt mea volitio habeat 
rationem abfolute futuri nobis i & pnefentis 
Deo: hinc eft>vt poil illam fuppoiltionemj ante- 
quam mea volitio videatur a DeOiVtpraefens;in- 
telligatur intercedere cbncurfus generalis Dei, 
& particularis influxus mej voluntatis in iplam 
volitionem.a quibus influxibus manat exiftentia 
a&ualis volitionis,eiiifquc prxfentijwtn qua con- 
fiftit fuppofitio confequcns, ratione cuius certd 
fciri poteft. In propofito autem Si idvndc oria- 
tur fuppofltio illa confequcns futuri conditio- 
nalisj& id in quo formalitcr confiftatinec often- 
di,ncc elfe poteflsquod patet tum ex iis quar fu- 
pra diximus, praefertim in prbxima ratione , tum 
quia fi eflet aliquid ex quo fuppofitio illa confe- 
quens orireturinon pofletab eo oriri ncceflario: 
alioqui non eflet futurum conditionale contin- 
gens , & liberum ( de quo agimus ) fed necefla- 
rium. Nec rurfiis ab eodem po flet oriri liberi, 
quia huiufmodi fuppofitio conlequens ratione 
cuius dicitur a Deo infallibiliter fciri cbntin- 
gens ante omne decretum , vt fub conditione 
futurum •, debet cfle in inflanti rationis antece- 
dente decretum diuittum ; In quo tamen inflanti 
nullus efle poteft vftis libertatis: ex quo ctia pa- 
tet ( praeter ea qua: colliguntur ex fuperioribus) 
quare oflendi non poflit,in quo verc,& formali- 
ter confiftat hxc fuppofitio colequens futuri con- 
ditionalis contingentis,quia, nimirum, quod nul- 
lam caufam habere poteft, nihil eft. 
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Atque ex his conftat non elle (acis quod ali- 
qui dicunt j ideo futura hxc certo cognofci a Deo 
v.g. vtmea volitio infillibilicer iit lutura , li ha: 
conditiones ponantur ; quia reuera li hx con- 
ditiones lint , ipia futura eft : quia ergo pro 
anca innata libertate me ipiinn libere moucrem, 
& determinarem ad meam volitionem elicien- 
dam , li hx conditiones exifterent. Hoc ( in- 
quam ) non eft latis; quia hoc ipfttm , quod, Ici- 
licet , ego me libere determinarem ad volen- 
dum, li hx conditiones exifterent: non eft aliqua 
ratio , qux debeat prxexiftere lolum in men- 
te alicuius; led antequam in mentem vllam ve- 
nire poftit , debet elle veritas obiedtiua realis 
ab alio pendens , vtpote ens creatum, 6z non a Ce: 
&pofterior aha ratione obiecftiua reali; qux eft 
mea indifferentia ad me fub his coditiombus de- 
terminandum, & non determinandum. Quare 
cum pro ligno antecedente omile decretum diui- 
num fili quo dicitur mea volitio elle conditiona- 
litcr futura ) oftendatur nihil efte polle a quo 
realis illa ratio conditiohaliterfiituriiu meam vo- 
litionem deriuetur: & nihil in quo huiufinodi 
obic&iua veritas formaliter conliftat : hoc iplo o- 
ftenditur mea Volitio ineo inftantr rationis vere 
non elle conditionaliter futura per ordinem ad 
has conditiones : nec aliquid elle iri re, a quo mo- 
ueri poilir in eodem inftanti rationis villis intelle - 
&us ad certam prxfcientiam mex volitionis,vt fn- 
turx , Ci hx conditiones exifterent. Qub fit, vt 
dum dicitur mea volitio certo prxfciri a Deo ante 
omne^lecretum , vt conditionaliter lutura, quia 
re vera futura eft, fi condinonesponantur; videa- 
tur 
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tur pro ratione afferri illud ipfum quod eft in cpi£- 
Ilione i & principium aperte peti. 

Sexta ratio . 

S Exto probatur, quia f uturum conditionalc co- 
tingens , quatenus tale elt non potefl cognofci, 
nili in caula, fed in fua caufa , vel pracise accepta, 
vel limul cum quibufuis conditionibus non po- 
tcft certo cognofci : ergo iimpliciter certo cogno- 
ici non potefl vllum contingens fub ratione futu- 
ri condicionalis. Maiorprobatur , quia res contin- 
gens, quatenus dici potefl habere rationem futu- 
ri condicionalis , nullum habet efle , nili in caufa, 
quia (ub ea ratione abflrahic non folum ab exi- 
flentia Tui , fed etiam ab exiflentiacaufce,& con- 
ditionum omnium , qua: ad iplius produdlionem 
pr^requiruntur : ex quo fequicur, vt cognofeibi- 
licatcm etiam non habeat, nili in caufa, cum co- 
gnofcibihtas fitpaffioquacda fola ratione diftin&a 
ab eo cuius eft paffio : cumque certum fit con- 
tingens , quatenus eft conditionalitcr futurum, 
non effe ens atftu , feu extra caulas ; nec efle co- 
gnofcibile , vc exiftens ; hoc ipfo conftatillud fub 
ea ratione efle ens in potentia, &cognofcibilefo- 
lum in capfa, non modo quia illationem hanc 
exprefst* approbat S. Tho. p. p. quadl.14. ar. 13. & 
aliis locis fupra citatis : fed etiam quia diuifio en- 
tis in ens adlu , atque ens in potentia eft oinninb 
adarquata,quippe qua: facillimi reducatur ad mc- 
bra contradi&oria , cum i«Jcm fit efle ens in po- 
tentia , atque elle ens , quod non fit adhi. Quo 
fit , vt etiamfi adlu aliter cxillant condiciones o- 
mues liib quibus dicitur effe&us contingens elle 
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futurus : in primo tamen ihftanti rationis j in quo 
inteliiguntur exiftere; elfedus ipfe in caula tan- 
tum habeat elfe , & cogr|ofcibiliratem, quia in eo 
inftanti cft folum adus primus vndequaque perte- 
dus , nondum autem eft: adus fecundus : Quare 
multb magis fatendum eft: , cognold pofle folum 
incaufa quodcumquc contingens, quatenus cft 
conditionaliter futurum, hoc cft , quatenus ab- 
ftrahit etiam ab exiftentia quicquid pertinet ad 
adum primum. 

Huc accedit quod efte aliquid pollibilc nihil 
eft reale , nifi potentia caufae,qua: poteft illud pro- 
ducere *, iiquidem pollibilitas eft iolum denomi- 
natio cxtrinfeca a potcnriaprodudiua: ex quo ht, 
vtrion aliter cognofci poifit ipfii polsibilitas , vel 
effedusvt poilibilis, quam per cognitionem po- 
teritii ipfrus caufae , quatenus ad eftedum refer- 
rur : efle ergo conditionaliter futurum , cum iit 
i-iitra ambitum entis poilibilis ( extra quem nihil 
conftituitur nifi per adualcm exiftentiam ) erit 
etiam tale potfibile fub genere poilibilis; & talis 
denominatio extriniccad potentia produdiua ita 
ie habente ad erfedum : ac propterea cum gene- 
re poilibilis retinebit etiam iimires cognofcibili- 
tatis, ita vt fit cognofcibile in cauia tantum : Nec 
refert quod cum aliquid intelligitur futurum ; an- 
tequam de eo feratur iudicium, apprehendatur vt 
quid coniundum ex eflentia, & exiftentia: &c 
huic coniundo tribuatur poftea ratio futuri con- 
ditionaliSjVel abfoluti.£x quo inferebat aliquan- 
do quidam vir dodiilimus futura hxc conditio- 
nalia ratione illius apprehenlionis cognofci, vt 
includentia :cxiftentiam ; ac proinde non cogno- 
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fci in cauia. Hoc ( inquam ) non valet : nam 
eum calefactio ( exempli cauia) cognolcitur, vt 
ablolute futura in igne approximato ranquam in 
obie&o primario mouentc & determinante in- 
celle<ftum 3 adeft illa apprehenfio futura: calefa- 
ctionis antciudicium vt alicuius conflati exeden- 
tia, &exiftentia. Et tamen vere ac (impliciter di- 
citur calefaCtio non cognofci in Ce , fcd in cauia: 
Ratio autem quare nihil impediente eiufmodiap- 
prehenflone futura omnia cognofcantur in cauia 
eft , quia ad rationem futuri pertinet illud efle 
quodlormaliter eft efle futuri i & 'praeterea aliud 
efle quod eft quodammodo futuritioms^ vt ita di- 
cam ) terminus : efle enim futurum eft efle in cau- 
fa determinata ad (e producendum, fibiquetri- 
bucdum efle aliud aCtuale extra omnem cauiam, 
(ed hoc efle aCtuale eft id quod relpicit , vt termi- 
num formalis ratio futuri; quae eflentialitcr efl: il- 
lud efle in cauia , in qua (blum poteft cognofci, 
cum illud cognofcatur in cauia , quod attingitur 
in cognitione & penetratione ipfluscaufx. Ex his 
ergo (it , vt dum concipitur res vtfurura, licet ali- 
quo modo concipiatur etiam efleipflus extra cau- 
laSjnon tamen propterea dici poflit, quatenus fu- 
tura efl non cognofci in cauia: vera efl igitur illa 
maior. Futurum, fcilicet conditionale contin- 
gens, vt tale eft , non ni (i in cauia cognofci polle. 
Minor vero , vt , fcihcct , in cauia certo cognofci 
nequeat. Probatur, quia cauia futuri conditiona- 
lis contingentis & liberi ex iplilinet AuCtoribus 
lententia: quam oppugnamus j tum fecundum (e 
conliderata, tum etiam quibufeumque conditio- 
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nibus antecedentibus adum fecundum eft indif- 
ferens ad operandum , & non operandum, ac pro. 
pterca effedus , vr eft in illa indifferens , omnino 
eft adelle & non efte, cum qua indifferentia, ra- 
tionem futuri certo cognofcibilem habere non 
poteft : ficutenim determinatio cauftj tribuit effe- 
ctui certam rationem producendi , & futuri; ita 
eiufdcm indifferentia ad producendum , Sc non 
producendum efficit , vt effedus , neque lit fu- 
turus, neque pofitiue non futurus; ac proinde, vt 
quatenus in ea cognofciturfiiturus fub certam,6c 
infallibilem cognitionem non cadat, quiain cau- 
fa cognofcitur eo modo , quo cum i piius cauf? vi, 
& cognolcibilitate eft connexus. Neque vigere 
videtur quod Deus perfetftilfimam quandam co- 
prehenfionem habear arbitrij creati , atque eorum 
omnium , qua: ad adum lallicere , aut ab illo im- 
pedire , vel retardare poftit ; experfedione enim 
cognofccntis , & cognitionis fieri non poteft, vt 
cognofcatur illa determinata ratio , qua; in obier 
do reperitur. Nam quo intelledio perfedior eft, 
co magis eft obicdo conformis : & licut impofli- 
bile eft , vt qui lancem videt xquilibrio conftitu- 
tam quanracumque cognitionis perfedione in 
illam feratur ; eam videat in vnam magis quam in 
aliam partem propendere , ita impoffibilc eft, vt 
qui caulam liberam videt in his circumftantiis 
conllitutam,in quibus retinet indifferentiam ad 
vtrumlibct: videat illam etiam cum infinita co - 
gnitionisperfedione determinatam ad vnum, vel 
videat in ea aliquid quod effedui tribuat deter- 
minationem ad efle,certamve rationem futuri, aut 
abfoluti , autconditionalis , quare vera etiam eft 
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minor illa fubfumpta, vr futurum conditionale 
contingensin caulactiam acccpca cum quibufuis 
conditionibus certo cognofci nequeat : ex quo 
reliquum eft , vthuiufmodi fururum nulla certa 
cognitione fciri pollit. 

Septima ratio. 

S Eptimo probatur, quia qui perfc&iffime videt 
caufam liberam in quibufeumque circunftan- 
tiis, (eu fub quibufuis conditionibus a&u exiften- 
tibiis, & purificatis , abftrahendo ab actuali ope- 
ratione iilius j non poteftcerio videre quid illa li- 
bere , & abfblute operatura lit, non modo ex 
fententia S. TIiomae,vt conflat ex fuperiori capite, 

1'ed etiam ex fententia omnium fere Theologo- 
rum,vt ceflatur Suarezin Opu(c.lib.i. de lcien. fu- 
tur. conting. cap. 7-vbi citat complures: quia, ni- 
mirum, caufa libera (imul cum quibufeumque 
circumflandis, aut coditionibus non eft nifi prin- 
cipium indifferens ad operandum , & non ope- 
randum y atque ad operandum hoc ,& illud : & . ' 

fublata determinatione caufie nihil videtur fingi 
pofte , in quo fitafit formalis ratio futuri contin- 
gentis abfbluti certb cognofcibilis fub hac ratione 
contradiftindla aratione exillentis , & praefentis. 

Ergo limilitcr impofsibilceft, vt certo pra?fciatur 
quid eadem caufa libera abftrahens ab exiftentia 
conditionaliter operatura fit, habita ratione ea- 
rumdem circumflandarum , tanquam conditio- 
num , & nullo praecedente prima: caufie decreto 
cui certitudo nitatur. Nulla enim ratio afferri po- 
teft , quare fit aliqua maior connexio inter hanc 
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volitionem vt condicionaliter faturam, 8c caufarn 
liberam cxhypothefi coiunttam cum his circum- 
flandis & conditionibus , quam fit inter eamdem 
volitionem, vt abfolute futuram , atque eandem 
caufarn liberam , vt reuera in his ipfis circuftantiis 
&conditionibus exiftentibus confticutam. Qua 
etia de caufa fi in futuro conditionali contingenti 
ante omne diuinu|decretu efle poflet vllafuppofi- 
tio confcquens, ob quam res contingens in ratio- 
ne futuri conditionalis dici poflet neeeflaria,ea ne- 
ceffitate qua omne quod eft , dum eft, neeefle eft 
cfletfimilis etiam fuppofitio confcquens reperire- 
tur in futuris contingentibus abfolutis , quia fup- 
pofitio illa in futuro conditionali folumringipo- 
teftconfiftere in connexione contingenti inter 
antecedens , & confequens propofitionis condi- 
tionalis , ob quam de fa<fto antecedens in rerum 
natura conftituendumnon fit abfqueconfequcn- 
ti:qua: connexio , pofito quod antecedes eiufdem 
conditionalis re vera exiftat, non modo non defi- 
nit , fed magis ac magis viget, cum fuum effe&um 
fortiri debeat,alioquienim couinceretur,non pr^- 
ceffifle,dum' antecedens abftrahebatabexiften- 
tia. Quare in huiufmodi etiam connexione con- 
ft i tuenda erit fuppofitioconfequens,ratione cuius 
futurum contingens abfolute feclufa omni deter- 
minatione caufae , atque ipfius contingentis exi - 
ftetia, neceflariu fit in ratione abfolute futuri ne- 
ccflitate ex luppofitione cofequcntuta vt h$c ne- 
cellitas conucniat contingenti antequa exiftat ob 
coniun&ioncm quam habet cum conditionibus, 
quando de fadfco exiftit. Quod totum ne concipi 
qu idem vlfa ratione poteft , & praeterea fi itafe res 
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habet futurum neceflarium non modo cognolci 
a<Deo poterit certo vt abfolute futurum ob de- 
terminationem caulae proxitnx , & ob adtualem 
fui exiftentiam in certa differentia temporis Deo 
notam ab xterno , fed etiam prxlcindcndo ab 
ytraque hac ratione ob eam connexionem ef* 
fcdus cum certis conditionibus , qux neque a 
determinatione caulx, neque ab cxiflentia cf- 
fedlusfoiraalitcr conftituitur , & conuenit rei fu- 
turx , antequam exiftae ex eo folum quod in re 
dum cxiflit iit aqualis coniundtio effectus cinii il- 
lis conditiombus,quae tamen a communi omnium 
fenfu abhorrent. 


CAPVT IV. 

Eadem fententia negans Deo frient iarn contin- 
gentium fub conditione futurorum probatur 
ex refutatione eorum, qua in oppofta opinio- 
nis explicationem , & confirmationem efferri 
folent. 

V T confirmationi propofir® fententiae nihil 
defit , praecipua oppofitae opinionis funda- 
menta.quibus ipfiusexplicatio,atprobatio nitimr, 
funditus euertere conabimur. Quod ergo attinet 
ad explicationem. 

Primo loco ,‘vtfuam in hac re fententiam ex- 
plicet Valentia. p. p. q. 14. ar. i3.pun<5lo.v.fubtir. 
Vnde habeat certitudinem diurna cognitio futurorum , 
ait,modum agnofeendi futura contingentia con- 
djtionalia efle fecundum rationem adtualieorum 

exiften 
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exiflentia,& omni refpedlu ad illam: cognofei au- 
tem eadem futura a Deo non in caufis, aut illarum 
difpofitione,fed in fux potius diuince fcienrix infi- 
nitate. Cui conlcntitMolin.p.p.q.i4.ar.i3.dilput. 
14. & ij.vbi afierit, Deum cognolcerc futura con- 
tingentia condicionalia in fua eilentia ex infinita 
atque eminentiilima comprchenfione arbitrij 
creati, ita vt ratione infinit^ perfedlionis fua: fcien- 
tix,ac propter cminentifiimam quandam , Sc vn- 
dequ aqueillimitatam copiprchcnfionem arbitrij 
creati certo cognofcat , quod fuapre natura & vi 
fuae entitatis non efl certo cognolcibilc , fedefl 
quid omnino inccrtum:quod etiam habet eadem 
ar. 13. difput. 17. & eadem p.p. q. xz. ar. 4*in fine, 
& alibi. 

Sed contra Valentiam cfl,quiapofita quacum- 
que infinitate fcientix fub illam cadere non po- 
tefl id quod ex fe non habeat veritatem obiedti- 
uam praecxiflentem in inflanti rationis antequam 
perfcicntiam repradentetur , quia fcientia qua- 
cumque in ratione imaginis prxrequirit obiedium 
fub illo clle , quodfciendum eflex Arifl. in Pofl- 
praedicam. cap.de priori , & i.Perhiermen.cap. vir. 
Cumque ipfemet Valentia ibidem fateatur, huiut 
modi futura non cognofci ex filis caufis , aut ea- 
rum difpofitione tanquam in ratione obiedaua, 
& exploratiflimum fit infinitatem feientias ratio- 
nem obie&iuam fuiipfius efle nonpofldoftende- 
re omnino debuifle in re contingenti rationem 
obie&iuam futuri conditionalis qux per fcien- 
tiam etiam infinitam percipi poflir. Nam fumma 
perfedio fcientiae non in eo confidit vtintelligcn- 
tx reprxfentet obiedtura fub ratione aliqua, qux in 
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illo vere non repedator : nam hoceftporii\s fiim- 
ma imperfedho ; (cd confiftit in maxima confor- 
mirarc iptius (cientis. cum obietfto fecundum ra-. 
tionem,quam ex Ce vere habeat: ita vt non ideo fit 
tale, quia vt tale cognofcirur , (cd ideo vt tale co- 
gnofcatur,quia tale eft.Quod confirmatur egregie 
ad hominem exdo^brina lpfius Valentias, &castc- 
rorum Audtorum huius (cientia: conditionalium 
contingentium ante decretum: omnes enim con- 
tendunt a libertate creata pendere , vt haec potius 
pars quam oppofita videatur ede conditioualirer 
hitura,ita vtnon ideo fit futura res, quia vt futura 
cognofcitur , fed contra ideo vt futura cognofca-* 
tur,quia re vera futura eft : Ita Valen. p.p.q. 1 4-ar. 
i3.pundto 5*fub titulo vlt.Uluftriilimus Bellarm.de 
gratia & liber. arbitr. lib. 4.cap.i3.Molin.pp.q.i4. 
ar.i3.diljnit.i7.q.i3.ar.4.&j.dilput i. membro 9. 
Suares in Opufc. lib. 1. de abfoldcien. futur. con- 
ting.cap. z. lub tir. lutura hac determinatam habent 
ventatem,8c ibid.cap. v.fub tit. Scientia Dei , vt effi- 
cax, non efl fufficiens ratio futura cognofcendi-.Gccap.y.l 
(ub m.Aduerftis praditta difficultates nonnulla.' 1 Et dd 
niqueVafquezp.p.q.i4.ar.i3.dilput.68.cap.6.Q^ 
Amftorcs vel exprelse loquuntur ( vt praelertiM 
Molin. ) de hac ip(a (cienda conditionalium , vel 
quamuis loquantur de (cienda futurorum contin- 
gentium ablolutorum , quia tamen eft eadem ra» 
tio etiam de fcienda contingentium fub conditio- 
ne futurorum fatis offendunt, in his etiam ab ipfis- 
met admittendam efle determinatam rationem 
obie&iuam priorem fecundum noftrum modum 
intelligendi cum fundamento in re , illa (cientia 
qua cognofeuntur. Contra ea vero quat retulimu s 
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cx Molina , quatenus ipfe aflcrit certo a Deo co-« 
gnofei quod in fe incertum eft , vrgent quae modo 
attulimus contra Valentiam, quatenus autem haec 
futura conditionalia contingentia cognofciait cx 
comprehenfione arbitrij creati, reiicitur latis ex ra- 
tione tf.cap.fuperiori aliata. 

Secund6,ad eandem fententia explicadampcrti- 
net quod ait Suarez in Opufc. li.i.de fcien.condit. 
futur.conting.cap.7.fub titulo 7 v er a fententia. Ni- 
miru,huiufmodi futura fciri a Deo nd in caufa, fcd 
quatenus immediate intuetur veritatem , quaein 
ipfiseft : quam veritatem fupra cap. 5. fub titulo. 
rerttafententia^k, conficere non in vi illationis ex 
virtute antecedentis,fcd in eo fblum quod cffe&us 
fbifletde fadocum illa caufa & condicionibus 
coniungendus,fi extitilTent. ^ . 

Sed contra eft, quia hoc ipfum , quod, fcilicet, 
effc&us fuiflet coniungendus cum caufa &c condi- 
tionibus:dcbet efle aliquid rcale in obic<fto,& ali- 
quis realis nexus inter antecedens, & confequens 
xiftens ante omne decretum diuinum prius ra- 
one cum fundamento in re,quamfic fcientia diui- 
huiufmodi conditionalium , qui nexus pro eo 
anti rationis nullus efle poteft. Atque hxc om- 
nia fatis probata videntur cap. fuperiori •: fublaco 
croo huiufmodi nexu nulla-poteft efle veritas de- 
terminata in propofitione conditionali contin- 
genti, quae tanquam vna accipitur , & explicatur a 
Suarez tit. cap. 5. fub eod. tit. Tertia fententia & 
ranquam vna vere eile non poteft determinate 
fine conftanti nexu inter antecedens & confer 
quens,ex quibus conflatur. • r J ' l 

Adde quod ft in hac fententia retineatur ex- 
plicatio 
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explicatio h*c a Suarez allata (equitur omnino, 
vt non ea tantum ratione Deus cerro cognofcac 
futura contingentia abfoluta quatenus ea intue- 
, tur vt libi prxlentia , led pluribus modis vt ex- 
prefse fatetur idem Suarez cit.lib.a.cap.8.fub ti-' 
tulo. Ad fundamenta contraria lententi* Quod 
tamen nos cap. 2.1atis oftendimus aduerfari len- 
tenti* S.Thom*. 

H*c de explicationibusillius opinionis, quanp 
oppugnamus. 

Expenduntur Probationes fententi* afferentis,: 
• /dentiam diurnam contingentium fub con- 
v ditione futurorum ante diurnum • 4 

decretum. h ~\ : '• 

' ■ tft \ i: 

I Am quod attinet ad probationes : illas du-m ta- 
xat expendemus qu* funr a priori, quia^ ltHl~ 
cec, ed fpe&anr,vt oftendant veritatem obicdH- 
uam cognofcibilera eoruna futurorum : clari lfr- : 
mum enim eft , nulla alia ratione latis probari 1 
poiTe huiufmodi lcientiam,fi veritas illaobie<5h- 
ua minime probetur. 

Primo igitur loco expendi poteft illa proba-: 
tio explicationi etiam fatis admixta, quam affeirt' 
Vafqucz p.p.q.i4.ar.i $.difput.<?7.cap,3.& Sua- 
rez in Opufc.lib.z.de (cientia condit, futur.con- 
ting. cap. 5. prope fin.dum ait , quemadmodum 
euctus rei, qui irifcerro tempore de fadto accidit: 
ollendit rem illam tempore antecedenti veram 
habuifle rationem abfolure futuri , & vere 'dici 
potuifle futuram , ita euentum rei contingentis 
per concurfum , & influxum aliquarum condic 

L tionum 


jtft Opvsc. Theoiogicvm 
tjionum fatis oftenderc, eam rem per ordinem 
$d illas conditiones,quarum impulfu,& influxu • 
de fa^ta eucnit, vere fuiffe condicionaliter futu- 
ram , prius ratione quam futura eflet abfolute. 
Ex quo rurfus colligi putat,huiufmodi veritatem 
cbnditionalem effe etiam in iis contingentibus, 
quae numquam exeunt extra caufas. 

Contra hanc autem probationem eft primo, 
quia eciamfi faciamus ita effe quod alferiturde 
futuris contingentibus abfoiutis.Non tamen in- 
de valet illatio de futuris contingentibus con- 
dicionalibus, Nam cum futura abfoluta a^tu exi- 
ftant in aliqua differentia temporis, eo ipio ha- 
bent rationem aliquam obie&iuam determina- 
tam , qua; iit terminus conflantis conformita- 
tis,quae inter cognicioncm,& ipfa intercedat:fu- 
t^tra vero cqnditionalia contingentia, quiaab- 
ffrahunt ab a&uali cxiftcntia:& prius quam exi- 
ffant,funt indcccripinata ad effe ,& ad non effe. 
Hinc fit, vccareanc obie&iua ratione derermi- 
nata,quam refpiccrc ppffic cognitio omnino cer- 
tpi & infallibilis. 

Secundo contra camdcm probationem eft, 
quia cx ep quod effectus contingens aliquando 
eueniat:non proinde fit , vc antequam exiftercr, 
vefa effec prqpofitio de ipfo futuro fub ratione 
fliturijYt fenfit Arift. i . Perhierm.cap.vlt.ibi Am- 
plius fi efi album nunc , vt poft antiquiores Peripa- 
teticos explicant,inter ca;tcros & Thom. & To- 
letus,ibid.in fine. Sicut enim euentus rei,qua: in 
certa differentia temporis producatur non effi- 
cit, vr in tempore antea&o cx parte obie&i vlla 
fuerit determinatio, ad effe potias quam ad no n 
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efle,feu vlla ratio obie&iua diftin&a ab indifle»* 
^entiaad vtrumlibct,& capiax certx cognitionis, 
ita idem euentus non efficit, vc eo rempore pro- 
pofitio de futuro, vt fic fit vera & certi. Quod 
confirmatur , quia fi fola exiftentia rei contin- 
gentis efiet fatis, vt propofitio de illa fub ratione 
futuri efiet vcra,& certa ante lpfius exiftentiam, 
futura contingentia abfoluta ratione exiftentia» 
a tempore poftcriori,fa!tc'm a Deo certo cogno- 
fci pollent in ratione futuri, & in caufa quod ra- 
men vbique negat S. Thom. vt vidimus cap. z. 
Reliquum eii ergo, vt euentus non oftchdat ve- 
ritatem determinatam rei contingentis in ratio- 
ne futuri abfoluti. Gumquein futuris coriditio- 
nalibus,vt-ex fuperioribus patet, nulla alia ratio 
quam futuri confiderari poflit , quia abftrahunt 
ab exiftentia & ratione pradentisjomnino fequi- 
ttir vt nullus euentus quidquamjn ipfis often- 
dat determinatae veritatis. Quid vero fentien- 
dum fit de communi hominum fcnfu,quoiudi- 
cari folct verum dixifle, qui aliquid contingens 
futurum e fle pratdixit j cum euentus ipfe cerni- 
tur, attingemus infr£,cap.6. 

t^flia eiufdem opinionis probatio reijcitur. 

A B iifde Auftoribus locis fupra citaris;nimi- 
rum , a Vafquczp.p. difp.(57.c.}.&Suarez 
li.i.dc fcien.cond.futu.contin.c./. probatur cadc 
fcntenria ex natura cqntraditftoriarii , quaru vna 
effe debet determinate vera;& altera determina- 
ti falfa,ficut in futuris cont-ingentibns ablolutis, 
ita & in conditiqnatisinon enim poteft vlla e fl e, 
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aut intelligi contradiCtio abfquc huiufmodi di- 
uifione veritatis, & fal ficatis , quia eo ipfo quod 
vna ex contradi&oriis non eft conformis obie- 
€bo,nec vera eft conformis & veraoppofitarquo 
fit vt obieCtum' quodcumque , de quo poffiinc 
proferri propofitioncs contradi&oria? verita- 
tem obiedtiuam habere debeat vni parti contra- 
dictionis determinati relpondentemrEx quo fe- 
quitnr , vt huiufmodi obieCtiua & determinata . 
veritas in his futuris contingentibus conditio- 
natis omnino admittenda fir. 

Sed contra eft primo , quia lifcit ex contradi- 
ctoriis de pratfenti & praeterito neccfle fit hanc 
determinati efte veram: illam autem falfam : fe- 
cus tamen eft in contradictoriis de futuro con- 
tingenti abfoluto,vt docet Ariftj.Perhierro.cap. 
vlt. & ibi poft Antiquiores Peripateticos, Sanet, 
Thom.Tolet.& ali) ; Ergo multo minus admit- 
tenda erit illa diuifio determinata: veritatis afal- 
firate in contradictoriis de futuro contingenti 
condit ionato. 

Secundo , contra eamdem probationem eft, 
quia eadem prorfus ratione Contra S. Thom. & 
rei veritatem,& contra plerofque AuCtoreseius 
opinionis quam oppugnamus , probari poflent* 
furura contingentia efte certo cognofcibilia, 
prout funt in catifa. Cum enim voces immedia- / 
te fignificent conceptus, & res prout concepti- 
bus fubftantex Arift. i.Perhierm.initio,cumque 
futura contingentia nos concipiamus tantum,fc- 
cundum illud efte quod habent in caufa,vt faepe 
docet S.Thom.loc.fup. cit.inic.io cap.2. fcquitur 
omnino,vt contradictoria: propofitiones, quas 

nobis 
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nobis vfurpantur de faturis coaciagentibus fine 
contradictoria: de ipfis, quatenus futura funt,& 
prout fune in caufa. Si ergo cx quibufeumque 
contradictoriis etiam de futuro contingenti h<ec 
determinati vera eft, illa autefalfa-,Vna etiam ex 
noftris contradictoriis de futuris contingentibus 
determinati erit vera, & altera falfa, &c confe- 
quenter contingehtiaipfa , fecundum illud efle 
quod a noftris concradiCtoriis rcfpicitur,hoc eft, 
fecundum illud efle quod habent in caufa , ha- 
bebunt determinaram veritatem obieCtiuam : a t 
proinde fub ea ratione certo & infallibiliter co- 
gnofci poterunt faltem a Deo. 

Tertid contra eft , quia ex natura concradi- 
. doriarum probari non poteft,vt Deus cert&prs- 
fciat conditionales indefinitas contingentes, vc 
fi incommuni proferantur abftrahendo i fitigu- 
laribus perfonis, vel circumftantiis,Vc cxpiefsc 
tradit Suarez in Opufcdib.a. de feien. condit, fu- 
tur. conting. cap. 6. in refp. ad i. ErgO ex eadem 
etiam contradictoriarum natura pi obatri non po- 
terit prxfcietia earumdem conditionalium qua- 
tenus indefinitae no fune, nec abftrahunt afingu- 
laribus, quia aut vis illa contradi&oriarum vni- 
uerfalis eflfe debet, aut ipfa per fe nihil probat. Et 
ficut inter antecedens illarum condicionalium, & 
confequens dicetur nulla effe connexio, ita etiam 
quicumque negant hanc fcientiam ante decre- 
tum Dei , contendunt inter antecedens quarw 
cumuis definiti , & cum omnibus lingularibus 
acceptum , & confequens nullam omnino efle 
connexionem. ■ i; * 

Quarto coqfraeamdcm probationem eft,quia 
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ipfa (ua fpontc corruit ex eo folum quod ver* 
concradiftoriae de futuris contingentibus ex hy- 
pochcfi afferantur. In his. enim propofitio ne- 
gatiua «continere debet negationem ante parti- 
culam * fi, Quare non funt contradictoria: hae 
propo (itiones, (i Petrus conftituatur in his circu- 
flantiis volet ambulare : fi Pet/ps conftituaturin 
his circam-ftantiis nolet ambulare, vel volet non 
ambulare : vtraq;enim cfl affirmatiua,cum vna 
affirmet futuram volitionem ambulationis pro- 
pter iHas conditiones. Alja propter eafdem con- 
ditiones affirmet futuram negationem volirionis, 
aut volitionem oppofjtam. Ideo ad veram nega- 
tiuam in nropqfitq requiritur, vc negetur depen- 
dentia effeCtus a condicionibus , quae dependen- 
tia affirmatur jp parte contradictionis affirmati- 
ua. Hoc non gutem accidit nifi cum particula:, fi, 
praeponitur negatiq,vtfi dicas, Non fi Petrus co- 
ft i tuatur m.hi%circuftanri.is volet ambulare; per 
hanc enim propofitiotvem. negatur illa connexio 
volitiqqis Petri cum illis conditionibus, quae af- 
firmata fuerat in propofitione afiirmatiua;& ideo 
b*c fola efi: vera contradiCfcorja illius. Tota hate 
doCtrina eft eorum etiam AuCtorum , quorum 
feOtepam in prafcntia oppugnamus. Eam, enim 
exprefsdtradit Vafqucz p. p. q. 14.31$. i $.difpur..- 
67. cap.j.in fine, &'cap. 4. & Toletus libr. 1. 111- 
trodiiCHonis in DialcCticam Arift.c. 21. Hoc au- 
tecu conftituto.» vc contradiCtoria negatiua,in 
propofito fit folum quando particula:, fi,prx-. 
ponitur negatio. Ab iis qui Deo negant prat- 
feientiam futurorum contingentium cpnd jtio'-. 
natorum ante decretum; facile cm^ecdi poterit 

ex 
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ex contradictoriis de huiufmodi futuris,vnam de* 
terminate veram efie , alteram verd determinati 
fallam ,ita, nimirum , vt negatiualemper vera fir» 
quia negat quamcumque connexionem inter an- 
tecedens, & confequens conditionalis contingen- 
tis. Affirmatiua autem quae aliquam connexio- 
. nem affirmat iemper ante decretum fit falCn Ex 
quo pater , quomodo haec probatio , contra quam 
argumentamur } fua, vt diximus , (ponte corruat» 
quia non probat efie in Deo ante decretum prae- 
fcientiam partis affirmatiua: in his condicionali- 
bus, fedpartisnegatiuae tantum : cuiufinodi pr«- 
fcientia non eft illa quam probare contendunt 
Au&ores,contraquos agimus : neque vfui efie po4 
teft illis ad conciliandam arbitrij libertatem cuoj 
efficacitate gratis, in qua tamen conciliatione ex* 
plicanda huic potiffimum praefeientiae niti folcnt» 
cum per eam velint a Deo cognolci connexionem 
quandam contingentem inter vocationem hanc» 
vel illa ratione accommodatam humano' affe^ui». 
& futurum confcnfum* , »/■ . • 

.V. . . *• '* ", . _;_f 
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Tertia eiufdem fententU probatio oppugnatur. 

T Ertio loco veritis obie&iua futuri eo.ndicipn 
nalis contingentis probari poteft ex Suarezin- 
Opufc.lib.z.de fcien.condit. futur. conting. eap.j,' 
fub tic.Tertia lententia , Pofito enim quod in pro J 
politionibus de huiufmodi futuris locum non fiar. 
beat vis illationis ex virtute antecedentis j lea lb* 
lum adefie polsit veritas limplicis affirmationis 
vniusdeaho, perquam affirmetur talis effe&us 
conjungendus fuifle de fa&e cum tali caufa» fiitt 
'r.; .. L 4 illis 
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illis conditionibusexricillet. Quod huiudnodi ve- 
ritas futuri condicionalis contingentis diftindta d 
necefiitate conlequentije vere fit in re, probat, quia 
viri etiam do£ti non ftatim reiiciuntpropodtiones 
affirmatiuas conditionalcs de futuris contingenti- 
bus tamquam fallas,fed vel ambigui firnt; vel con- 
ie&uns ducutur adadentiendum alteri parti; quod 
dgnum ed in his loquutionibus affirmari folam 
coniundionem vnius cum alio in tali euentu ; & 
latione huius coniun&ionis adede veritatem ob- 
iediuam, quia alioqui omnes huiufinodi propod- 
tioncs edent euidenter falde. 

• Sed contra ed primd, quia tantum abeft,vt am- 
biguitatesj&adenfus conicdurales,ac deliberaciui 
Do&orum ac prudentium virorum odendant in 
his futuris conditionalibus contingentibus deter- 
minatam illam veritatem relpondentem infallibi- 
litati cognitionis diuinae, quam Suarez & alij pro- 
bare contendunt: vt 'potius illam omnino exclu- 
dant id Aridotelis ingenio in diiudicandis illatio- 
nibus quidquam concedendum ed.Is enim i .Per- 
hietm. cap. vlt. ex prudentium ambiguitate, con- 
fultatione , ac deliberatione circa futqra contin- 
gentia abfoluta illud exidimauit demondrari , vt, 
rcilicet, neutra contradictoriarum de illis ftkuris 
perfe confiderata determinate dtvera, autfalfa; 
Quem ibi lequitur prazter alios complures S.Tho. 
Pacet autem eandem omninb cflein propodto ra- 
tionem de confultationc ac deliberatione , circa 
contingentia, due vt abfolute futura, duc vt futu- 
ra fub conditione. 

’ Secundo contra ed, quia d argumentum ex 
Suarez allatum valeret ad probandam veritatem 
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obie&iuam determinatam in futuris contingenti» 
bus conditionalibus, eadem prorfus ratione, non 
modd contra S. Tho. & rei veritatem , fed etiam 
contra ipfummet Suarez in Opufc. lib. i. de abfo- 
lut.fcien. futur. conting. cap. 5. probare pollemus 
futura contingentia abfoluta quatenus futura funt, 
atque vt funt in caufa, habere veritatem obie&i- 
uam determinatam qux poflit efle terminus infal- 
libilis cognitionis, vt in nmili etiam fiipra dedu- 
ximus contra fecundam probationem. Cum 
enim propofitiones noftrx de huiufmodi futuris 
(vtfupra probauimus) verfentur circa illa foJum, 
vt futura funt & fecundum efle, quod habent in 
caufa: Illis tamen auditis do&i & prudentes viri ad 
ipfammet caufam , & efle quod in ea habent con- 
tingenda refpicicntes, eas non ftarim reiiciunt vti 
falfas. Sed vel ambigui funt , vel exprobabilibus 
conie&uris vni parti potius quam alteri aflentiun- 
tur , fi hoc igitur faris eft ad offendendam verita- 
tem; qux per infallibilem cognitionem fdri poflit 
in futuris contingentibus condi tiqnatis : erit etiam 
fatis ad fimilem veritatem demonftrandam in fu- 
turis contingentibus abfoluris vr futura fimr,& fe- 
cundum -efle quod habent in caufa cura hoc ipfo- 
rom efle in caufa ambiguas reddat prudentes vi- 
ros, &irt diuerfas conie&uras trahat abfquc iudi- 
cio cerre fellitatis in illis propofirionibus,quxhxc 
futura reipiciunt folum quatenus funt in caufa. 
Quod /i hxc illatio nulla eft, illa etiam quam ap- 
pugnamus , nulla erit. Ratio autem quare neutra 
Illatio' bona fit, ea videtur efle , quia ficut deter- 
minata ventas futuri abfbluri in ratione futuri co- 
fiftit in determinatione caulx qux neceflario pro- 
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ducit cffc&um exS.Thom. p. p.q.14. ar. 15. &aliig 
locis initio cap. i-citarisj ita etiam determinata ve- 
ritas futuri condicionalis confidit in vi illationis 
ex virtute antecedentis, & neccflitace conlcquen^ 
tiae,& quia in contingentibus, neque eft illa deter- 
minatio caufe, neque haec necellitas conicquentiae 
ex vi antecedentis , quod in propofitione condi- 
tionali conftituitur * ideo contingentia determi- 
natam veritatem non habent fiue futuri ablbluti; 
liue conditionati. Quia tamen eatenus aliquid 
participat rationem futuri , quatenus caula iplius 
in vnam potius quam, alteram partem propen- 
det:Et contingentiaf verbi gratia a&us arpitrijhu- 
mani Jvel ex propria, &intrinieca conftiturioue 
alicuius hominis, vel ex conditionibus aut.cir- 
cumftantiis extriniecis lortiri poliunt cauiani, quas 
penfatis omnibus in hanc potius quam irt opponi? 
tam partem inclinetur,ideo rationem aliquam fu- 
turi line perfe&a determinatione .caufae * &iiue 
illa confequentiae nece Altate habere poliunt : fed 
quia huiufinodi inclinatio cauf<£ coniun&a eft cum 
potentia omnino proxima ad oppolitum > ideo fi-t 
cut nonreddit caufanv omnino determinatam ad 
agendum , ita non tribuit effedtui veritatem futuri 
determinatam , & cognolcibilcm per eam cogni- 
tionem , cui falfuro fubeile non poflic. Hinc ergo 
ik , vt iconfultationes, conie&urae, & deliberatior 
nes prudentium ("quae, vt probat loco cit* Audi* 
inutilesomnino eflent polita determinata veritate 
futurorum )prohent l quidem reperiri aliquam ve- 
ritatem obie<ftiuam;futuri abfoluti diftindlam a 
determinatione quam habet caufa ncceflaria, & 
aliquam veritatem futuri , conditionati diftin&am 
5 r , 1» dnecdli 
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aneceffitare confequcntia: ex virtute illius antece- 
dentis quod in propolitioneconditionali colloca- 
tur , led tamen non. probent hanc efle illam veri- 
tatem , quam probare contendimc A udores, con- 
tra quos deiputartius i imd politi u e probent eam 
non efle , quia cum illi Audores colligere velint 
veritatem determinatam, quae polii t efle terminus 
infallibilis cognitionis Dei : huiulmodi confiilta- 
tionesac deliberationes veritatem oftendunt obr 
iediudm futuri indererminatam ; qua omnes ho- 
minum conatus & conlilia fallere poflit. 

De diis probationibus eiufdem fent entia* 

E Amdem opinionem Molina p. p. q. t. ar.13.di- 
lpur.i4. probat ex eminentiffima quadam fii- 
percomprehenlione , quam Deo tribuit relpedu 
arbitrij creati : led probatio haec non eft cur hic 
•fufius expendatur , cum latis oppugnata lit in 
fuperioribus ,Ci enim in arbitrio creato adusipiius 
haberentdetermihatam rationem futuri conditio- 
nalis cognolcibilem infallibili cognitione , non 
elTet opus altiflimo illo compreheniionis modt^. 
qui fupra veram comprehenlionem quam cumque 
addere poreft perfedionem folurn entitariuara 
cognitionis ratione lubie6fci cognolcentis , non ve- 
s 6 perfedionem in ratione imaginis , 6 c repraeien- 
tationis iplius obipdi , led laris eflet quacumque 
vera comprehcnfio , cum bteclit cognitio aqualis 
vndequaqueipfius obiedi cognolcibilitari. 

Mitto etiam ahas probationes qua: vel ex peife~ 
dione prouidenti* diuinte , vel ex conciliatiopc, 
Ubertatis creatae curp eadem prouidentia , praede- 
>• dinutione 
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limatione & gratiae donis colliguntur, quia cum 
determinata ventas obicdiua horum futurorum 
contingentium coditionatorum ex didis videatur 
txclufaj huiufmodi probationes, ac alia; quaecum- 
que facili corruunt nullo impellente. 

Hadenus de oppugnationibus illius fentenrijr, 
quae fcientiam contingentium fub conditione fo- 
turorum Deo tribuit ante decretum , feu de pro- 
bationibus Oppofit* opinionis, quae fcientiam hac 
ante decretum negat. H xC omnia afferre libuir, 
tum quia difficultatem ( vt opinor ) continent ex- 
plicatu dignam , & quae ( vt ingenue fatear ) iam 
diu ingeniolum hieum fatis fuperque torfitum 
etiam , quia ex horum argumentorum folutione 
veritas ( ni fallor ! )longe manifeftior fiet, fed iam 

opinionem oppofitam audiamus. 

-- <•*. ...... 
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CAPVT V. 

*»• .i :■ iiuinu 

Proponitur, & probatur opinio , qua Beo tribuit 
ante liberum quodeumque decretum fcien - 1 

tiam contingentium fub conditio- 
ne futurorum. 

' - ■ • •» - • *••••■• i; j > i • :rj. ; 

S Ecuiida-feritennVeft eotum, qui putant, con- 
tingentia abfquc‘ vlla necelfitate confequen- 
y tiae ex virtute antecedentis collocati in propofi- 
tionc conditionali habere polle veritatem obie- 
diuam ita determinata, vt certa ac infallibili co- 
gnitione praefeiri poffiut futura ex hypothefi : Et 
de fado quam plurima effe contingentia, quae li- 
cet abfolute nunquam foturafint; vere tamen ef- 
fentjfi certae quaedS conditiones extfreret. Cumq; 
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fiuiafmodi obicckiuam veritatem in eo foluin 
conftituant, vt antecedens propofitionis condi- 
cionalis , feu conditiones de fa&o non ponantur, 
nec ponenda fint fine confequcnri , & effe&u, 
hanc iplam veritatem minime arbitrantur pende- 
re a libero vllo Dei decreto a&uali, ac propterca 
docent , huiufmodi contingentia fiib conditione 
futura prius noftro modo intelligendi cum fun- 
damento in re a Deo pr*friri quam adum vllum 
liberam habere intelligatur. Hanc fententiam 
docent Illultrifiimus Cardinalis Bellarminus lib. 
i.de amilfione gratiae,cap.i7. in refponfione ad; 1 * 
Caluini;Gregor.Valcn.p.p.q.i ^ar.iy.pun&o 1,$. 
fequitur z. quaeftio. Suarez in Opufc. toto liba* 
de frient. condir.futm.conting.Vafquez p,p.q.i4. 
ar.ij.dilput.(J(j.Thomas Staplcton.iri cap.li.Mat^ 
ad illa verba fi in Tyro i gc Sidone & in cap.^.ad 
Roman.§JDeum altitudine , &Domin. Soto lib. 
^.Hemularum cap. S. led.j. cuius tempore tam 
extra controuerfiamerat haic opinio , vt eam in- 
ter prima Dialedicac rudimeta abfquc vlla difce-t 
ptatione , vt quid ab omnibus facile receptum 
tradiderit. Quamuisenim dumpropofitiones de 
futuro contingenti conditionau a iolo Deo friri 
polle docet, nullam mentionem faciat decreti di- 
uini; eo iplo tamen quod in hispropofitionibus 
aflerit veritatem efle non ex vi illationis , fed ex 
eo folum quod de fado Antecedens verum non 
fit fine conlequenti,eo ipfo(inquam)cum Audo- 
ribus huius opinionis contradicit Audoribus 
prioris lententiae,qui non aliam veritatem propo- 
fitionis condidonalis agnofeunt , quam confc- 
quentiseneceffitatem , cumque doceat in huiufi 
t modi 
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modi futuris efle veritatem a Deo cognofeibilem, 
quae diflin&a fitanecelTitate illationis, aperte fatis 
fatetur hanc veritatem efle & cognofci ante diui- 
num decretum , quia fi a diuino decreto oriretur 
haec veritas,vei'bi gratia,in hac propofitione, fi Pe- 
trus conftituatur in his circumflandis volet loqui, 
haec, vtAu&oresetiampriorisfentenda: conten- 
dunt , confideret in neceffitateilla confequcntiae 
qua effedlus a Deo volitus ex ipfius volunt ate,vef 
volitione infertur. Ideo enim verum efler politis 
iliis conditionibus,vt Petrus vellet loqui,q uia fla- 
tuiflet Deus vtpofitis illis conditionibus' vellet. 
Ac propterea locum non haberet dodtrina 
ipfius Soti. • 

Dico igitur in hac lententia continentur, Pii-, 
mum eft,v tDeo iniit certiffima , & prorfiis infalli- 
bilis praefeientia contingendum fub conditione 
futurorum : alterum cftvt huiufm ndi praefeientia 
intelligcnda fit Deo ineffc in inflanti rationisan- 
tecedente quodcunque liberum decretum diui- 
nufn,de prima huius opinionis parte nulla , vt ini- 
do diximus , fiipercll iam controuerfia cum Au- 
sioribus phyficas praedeterminationis , caraque 
paulb fupra citati Audores innumeris fere facra- 
rum literarum , & Patres tellimoniis egregie con- 
firmantjideo non efl cur in illa immoremur. Tota 
igitur nonnullorum Catholicorum diflenfio efl in 
a.huius lentendae parte, quatenus, nimirum,afleri- 
tur* Deus ante omnem liberum a&um certo prac- 
noflehuiufmodi futura contingenda conditiona- 
ta. Egovcrb hanc edam poftremam huius fen- 

ac pro- 
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tentia: partem venlhmam eltc exiltimo , 
pterea mihi videtur optime probaripofle. 
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• Primb ex iis fcripturae locis, in quibus offendi- 
tur peccatum aliquod a Deo.praeuiliimtanquam 
futurum fub conditione,vt 3.Reg.ij.vbi cum Salo- 
mon accepifler vxores ex Gccibus de illis narratur • 
dixifle Dominusfiliis iCtaei.Non ingrediemini ad eas, 
neque de illis ingredientur ad vejlrxi , certifiime emm 
auertent corda veflra , vt fequamini Deos earum. &ct. 
Reg.z3.cum Dauid conditionati . & contingentis 
futuri notitiam a Deopetiiflet his verbis. Si tra- 
dent me viri CeiU& viros qui funtmecum tn manus 
Saul.Dixit Dominus, Trdrftwf, qu* camch proditio 
ablolute non contingit , quia Dauid hoc au- 
dito repente aufugit , ideo fenfus illius refponli 
(teffe S.Hieronymo lib.de tradirionibusHcbraicis 
in cap.cit.Abulen.in hunclocum q. 1 3. Glolfordi- 
naria , & Nicolao de lira ) is erat , fi delcenderic 
Saul,& hicteinuenerit.tradenf His ergo locis 
cum aperte offendatur diuina praeficientia quorun- 
da contingentium fub conditione futurorum , ea 
tamen dici non poteftniti decreto diuino adtuali, 
& conditionato exparte obie£fi;quo,ficilicet, Deus 
ipfe decreuerit vr politis conditionibus quarum 
liabetur mentio, contingentia illa euenircnr. Ne- 
que enim volebat Dcus,vt filiae Gentilium Iudaeos 
ieducerent,&: eorum auerterent corda, vt fequc-. 
rcntur Deos earum. Neque vt viri Ccilae Datu- , 
dem proderent : quia nullae fingi poliunt, condi- 
tiones antecedentes, quibus politis Deus ex Ce ve- 
lit aliquod malum culpae,neque latis eft , fi dica- 
tur Deus ex le velle a&um malum fecundum ru 
tam luam entitarem,& quatenus ens eff. Er ide»* 
in locis allatis admitti polle decretum diurnum 
quo Deus ex le ffaiuciit,vt fi filij Iudaeorum acet 
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pcrcnt filias ex Gentibus, eflet a&us (edutionis (e- 
cudum totam fuam entitatem &fub ratione entis, 
&fic dc aliis.Hoc(inquam)(atis non eft, nam Deus 
non modo non vult prxdse formalem malitiam 
peccatijfed rieque etiam vult ex (e,vt fit a&us ille 
qui eft fubie&um malitiae in illis circumdandis* 
in quibus fine libertate & conlcquenti malitia 
exerceri non poteft, vt latis conftare videtur cx 
iis quae attulimus in opufc.fuper cap. vlr.vbi etiam, 
fuse oftendimus a Deo nos phyficc non praede- 
terminari ad producendam cum perfe&a cogni- 
rione,& libertate illius a&us enritatem,quae Ubere 
produ&a neceflario eft mala moraliterrquae tamen 
praedeterminatio admittenda omnino eflet , fi 
Deus ex fe decerneret vt huiufinodi entitas libere 
produceretur. Nam phyfica praedeterminatio in- 
rrin(eca,& voluntati creatae inhaerens per euiden- 
tem conlequentiam infertur ex praedeterminatio- 
ne Dei extrinfcca , (eu decreto quod Deus habet 
ex (e,ipfi(mct Aduerlariis teftibus. Qua etiam de 
cau(a hic animaduertendnra eft propterca : ideb 
Aducrfarios velle vt veritas propofitiuum condi- 
cionalium de futuro contingenti pendeat a diui- 
no dccreto,quia contendunt necefle omnino e fle, • 
vt quilibet a&us a caula etiam creata quantumuis . 
libera producendus,fiue bonus, fiue malus a Deo 
pro (ua libera voluntate abfque vllo ordine ad no- 
ftrum confenfumpraedefiniatur , & perintrinfe- 
cam motionem pnyfic£ praedeterminetur. Hinc 
enim fit, vt ea omnia qua: fuperiori opufculo attu- 
limus ad refellendam phyficam prxdeter minatio- 
nem. (uum integrum robur in hac ip(a quaeftione 
setineantad probandam fidentiam diuinam con- 

tingen 
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tingentium fub conditione futurorum , quxdi- 
uinum decretum non/pr.rrequirat. 

Secundo loco eadem fentcntia probari porcft 
ex verbis illis Matr.i;.&Luc.io.F<e tibi CoroxMm, 
V£ tibi Betbfaida, quia fi in Tyro,& Sidone fatta e fient 
virtutes,quafaftafunt in vobis,olim in cilicio & cine- 
re poenitentiam egifient.P crhxc animi aperte often- 
ditur certo praelcita a Deo contingens>& libera 
Tyriorum, & Sidoniorum poenitentia , vt futura 
fub conditidne. Vel ergo Deus illam poeniten- 
tiam prarfeiuit , quia ex fe decreucrat Tyriis , & 
Sidoniis conferre gratiam ex fe efficacem , & 
phyfice prxdeterminantcm , fi apud eos fierent 
virtutes, qua: fa<Stx funt in Ciuitatibus Corozairi 
& Bethfaidx,quam gratiam hominibus qui in bis 
Ciuitatibus degebant conferre noluit. Vel eam- 
dera poenitentiam futuram prxfciuit eo ipio 
quod Tyriis, & Sidoniis virtutes illx ofiedcrcn- 
tur, quas alias Ciuitates viderant addita etiam il- 
la interiori inlpiratione,& gratia qua donati fune 
viri illi Corozain & Bcthfaidx degentes , itave 
prxfciuerit Deus futurum, vt Tyrij & Sidonij 
agerent poenitentiam fi in aflu primo co modo 
penfatis omnibus conftituti fui fient , ac de fa&o 
conftitutifucrant viri illi, quos Chriftus Domi- 
nus alloquebatur , fi dicatura, habemus quod 
volumus. Primum autem dici non pOtcfi: : quia 
pugnare videtur cum verbis ipfius Scriptura; 
Matth.n.& cum interpretationes. Auguftin.cum 
locum i Sacrx enim litterx loc.cir.hxc habent. 
Tunc coepit exprobrare Ciu i tat ibus, in quibus fatta funt 
plurima virtutes eius,quia non egi fient poemtentiam.Va 
tibi Coronain , va tibi Betbfaida, &c. Haec autcin 
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verba exigere omnino videntur vt Tyriorum, Sc 
Sidoniorum poenitentia futura fuerit conftitu- 
tis omnibus paribus inter ipfos , & viros illarum 
Ciuitatum > qdibus Chriftus Dominus dicitur 
coepifle exprobrare j cum enim per exprobratio- 
nem arguatur aliquis, eo quod non faciat id quod 
alius faceret,nullius plane momenti eft ; fi is qui 
reprehenditur careatea faciendi facultate, aut 
opportunitate ,qute adeft alteri , cuius exemplo 
hic redarguitur. Id quod locum habet in propo-f 
fico propria quadam ratione, Siquidem auxilium . 
illud Tyriis & Sidoniis conferendum,!! apud eqs 
fa£tae eflene virtutesjquod populis Corozain, & 
Bcthfaidx negatum eft ; neceflariiflimum erat ex 
opinione Aduerfariorum ad poenitentiam agen- , 
damjRidiculaautem videtur ea exprobratio, qua 
reprehenditur quifpiam , quod non praeftiterie 
illud ad quod auxilio carebat plane neceflarioj 
ciim tamen illud ipfum praedaturus fuerit alius» 
fi eodem auxilio non careret. 

Adde quod fruftra videretur Chriftus Domi- 
nus vina fccifle in virtutibus , quae oftenfae fuerat 
illis vrbibus,-illa enim per exiguum erant donum 
habita ratione motionis phy (ice ad Poenitentiam 
praedctcrminantis.&ad poenitentiam neceflariae*, 
& Tyrij 8c Sidoni j fi vna cum his virtutibus 
phyficam illam praedeterrninationem obtinuif- 
fenc.non ex eo poenitentiam egiflent quod apud 
eos fierent virtutes , fcd ex eo quod phyficc ad 
poenitentiam prardetermmarentur.Quamobrem 
viri Corozain <$c Bethfaida: Chrifto Domino vi- 
derentur potuifte iure refponderc : Tyrios $c Si- 
donios nobis antecellere afteris tamquam magis 

perpen 
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propcnfos in virtutem poemtentis quippe qui 
poenitentiam in cinere, & cilicio adturi fuilTcnr, 
fi apud eos fa£be cflent virtutes qua; fa&x funt 
in nobis, & cum hac oftcnfionc virtutum phy fi- 
cam przedcterminationem ad poenitentiam agen- 
dam recepiiTcnt. Hos tamen adeo prompti fumus 
ad poenitentiam peragendam , vt etiam fi apud 
nos fa&x non fuiifent hae virtutes femper in ci- 
nere, 6c cilicio a&uri fuerimus pcemtentiarh fta- 
tim atque-ad eam folum auxilium phyficc prx* 
determinans obtineremus. Neque enim valetffi 
cum aduerfariis dicas , VirosCorozain 8c Beth- 
faidx degentes a Ghrifta Domino iure increpa- 
ri , quia maiora impedimenta prxfliterunc gra- 
tia: , & magis indigui extiterunt. Hoc(inquam) 
non valet, quiaChriftus Dominus non confert 
impedimenta gratia; ad poenitentiam prxdcter- 
minanris prxftita a viris , quos reprehendit cum 
impedimentis , quae Tyrij & Sidoni j praefi irc- 
runt; fed comparat poenitentiam fub conditio ne 
futuram Tyriorum & Sidoniorum cum exclu- 
lione libera poenitentia in populis aliarum Vr- 
biura , cofque arguit non ex eo quod peiores 
fint quam de fadto fuerint Tyrij & Sido- 
nij , fed quia magis obfirmati funt in crimi- 
nibus quam Tyrij &Sidonij futuri fuifient , fi 
apud eos fa&x edent eadem virtutes.Huc acce- 
dit quod iuxta oppoficam fententiarn quodeum- 
que impedimentum, quodgrarix dici aut fingi 
poilit prxftari ortum habere videtur ab abfolu- 
taDei voluntate, &rphyfica ipfius prxdetermi- 
natione per ea qua fuperiori Opufculo cap.vlri- 
mo atculimus,vbi etiam probauimus denegatio- 
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nem gratiae prxdecerminantis in primo a&n 
peccati ex nullo creato , & libero impedimento, 
oriri pafle.Ex quibus omnibus rorum exprobra- 
tionis fundamentum in propofito videtur euer- 
ti. Atque hxc de repugnantia , qux videtur eflfe 
inter verba relata ex Matth.xi.8c Aduerfariorum 
opinionem quatenus contendunt prxfciram 
fuifle a Deo paenitenriam, Tyriorum, 8c Sidonio-; 
rum fub conditione futuram ob decretum con- 
ditionatum de conferenda illis gratia phyfic£ ad 
poenitentiam prxdctecminantc. 

Iam qUod attinet ad interpretationem Diui 
Auguftini de bono perfeuer. cap. 14. vbi ex in- 
ftituto explicat teftimonium illud,fi in Tyro, &c 
Sidone , optimam ex eo do&rinam colligic his 
verbis. Ex quo apparet habere quofdamin ipfo inge- 
nio diuinum naturaliter, munus intelligentu , quo mo- 
neantur ad fidem, fi congrua fuis mentibus , vel audiant 
verba, vel Jigna confinctant. His aurem nihil vide- 
tur excogitari pofle accommodatius ad eam ex- 
plicationem relidendam illorum verborum, Si 
in Tjro & Sidone, &c. qux noftrx fencentix aducr- 
fatur. Si enim Deus Tyriorum, & Sidoniorum 
pcemtentia,m futuram prxuidit ob decretum di- 
uinum quo ftatuit, gratiam illis phyhee ad poeni- 
tentiam prxdetcrminantcm conferre, fi mira illa 
iigna , & prodigia apud eos fadU fuiflent. Quo 
patffco inde colligi poteft , diuinum intelligcntix 
munus ingenio naturaliter inditiim,cum inrelli- 
gentix adbus a quocumque ingenio idem pland 
ht ex virtute diuinx prxdcfinitionis , & prxde- 
tcrminauonis phyficx. Qua etiam ratione qui- 
dam in haere fecernipoflimt ab aliis,cum eadem 
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'diutina pnrdefinitio , pra:dcterminacio phyfica 
in omnibus quantumlibet diuerfis 'caulis libens 
crearis eodem plane modo operetur. Ex his ergo 
conflare videtur , prafeientiam illam condiriona- 
tam pocnitentie Tyriorum & Sidoniorum vna cum 
fimili pralcientia aliorum omnium fub conditio- 
ne futurorum , quocumque libero decreto Dei 
' priorem efle;vt ducem illius ; non vero poft decre- 
tum aliquod conlequi; perinde ac fi ab eo aliqua 
ratione penderet; 

Tertia eiufdem fententu Pfobatio. 

T Ertio -eadem lententia probatur ex dodfrina 
5S.PP.Complures enim eornm Deo tribuunt 
conditionatam fcientiam futurorum peccatorum* 
vt Auguft. de bono perfeueran. cap. Certe, in- 
quiens , poterat Dem prafeiens illos effe lap fur os auferre 
de y ita. &dc corredtione & gratia , cap. 8 . dum lo- 
quitur de illis qui aliquandiu in gratia perfeuerant, 
& poflea eam amittunt. Rejpondeant ( inquitj cur 
prius quam peccarent non rapuit illdsDens, an quia non 
potuit, vel quia eorum mala non prafeiuiti Nihil hotum 
ni (iperuerjif ime: atque in fani fime dicitur. Quibus in 
locis dici non poteft lermo efle de pnelcientia fu- 
turi non conditionari , led abloluri* eo quod ho- 
inincsilli, de quibus loquitur Auguft. ablolute 
lapfuri eflent : eadem enim res qua: eft ablolu- 
te futura prius ratione fiiir fytura folum fub con- 
ditione ,& cum S. Aug.de illa fcientia loquatur* 
per quam Deus peccata praeuila impedire poterat 
auferendo alioqui lapfiuos de vita ; lane intelligi 
non poteft , nifi de fcientia conditionata ; nam 
fcientia peccati abfolute futuri vlui efle non poteft 
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ad dcftruendam veritatem fui obicdti , & fupponic 
voluntatem diuinam permittendi peccatum , qua: 
mutari non poteft: ; eaque nou mutara fieri nequit, 
vt peccatum non fit : fimillima vero iis, qu* retu- 
limus habet nonmodo Auguft.pluribus aliisinlo- 
cis,fcd etiam Grcg. Nificn.lib.de his qui praematu- 
re arripiuntur pofimed. Cirillus Alex.lib.j.Iulian. 
circa med. & alij. Huc referri poteft; quod ait An- 
felmus in cap. tf.Matth.in illa verba , fiat voluntas 
tua , vbi docet Deum per dulcedinem conferre 
gratiam illi , quem fcit non confenfurum. Hi ergo 
Patres cum aperte doceant cognofci a Deo pecca- 
ta fub conditione futura, huiufmodi tamen pra> 
fcientiam dici non poffunt referre ad aliquod diui- 
num decretum etiam conditionatum , tum pro- 
pterea quae paulo fupra attulimus in primo argu- 
mento du&o ex facris lineris , tum etiam quia id 
cxptefse pugnat cum verbis Aug. in lib. 3. contra 
Iulianum cap. 7. vbi, Nati ideo ( inquit , ) creat , fcili- 
cet Deus , pedor a in armentis & gregibus impiorum, 
Vt Dationibus immolentur , qiiamuis hoc eos nouerit ejfe 
faduros. Hic enim fatis aperte loquitur Augufi. de 
caDei praeleientia , quae eft ante creationem peco- 
rum , ac proinde non eft nifi conditionata : cum 
ergo idem Aug. neget ideo poni aDeoin rerum 
natura condirionem illam creationis ouium, vt 
fequatur eflc&us ille lacrileg^ immolationis, aper- 
tiftfimc etiam negat dc^reuifle Deum cx fe, vthu- 
iuimodi efietfius cfiet pofita illa conditione , ac 
proinde nulla ratione vult vt praeficientia conditio- 
nara eius immolationis ab illo decreto pendeat. 
Confiat igitur cx hac Patrum do&rina diuinam 
fcientiam futurorum fub conditione contingen- 
. tium 
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tiuma nullo Dei decreto etiam conditionaro pen- 
dere j ac proinde collocandam , in Deo efle prius 
ratione quam vllum decretum in eo intelligatur. 
Quod ipfum confirmari optime poteft ex fenten- 
fiaillomm Patrum qui docent, Deum quos ad Ce 
trahit , ita vocare quomodo fcit aptum illis qfle,& 
vocantem non relpuant j & tunc vocare , quando 
eos Icit obtemperaturas : aperte enim loquuntur 
de fcientia, quae decretum vocationis antecedit vc 
dirigens ad illud: cum tamen efFedtus ille contin- 
gens in ratione futuri abloluti ;•& conlequenter 
icicnria ipfius pofterior fit ipla vocatione , a qua 
cffcdtuspendenr; loquuntor ergo de praeficientia 
rei contingentis futui* , folum fiib conditione, 
earnque non ex eo tribuunt Deo quod certum ali- 
quod conditionatum decretum habuerit in ordi- 
ne ad has circumftantias potius quam alias, fedex 
eo qubd corda ferutetur, & occulta mentium pro** 
lpiciat,& homines pro fua libertate in his, aut illis 
circumftantiis obtemperaturi fint,aut non obtem- 
peraturi. Totam hanc do&rinam videre eftapud 
S. Auguftdib. potiflimum x. ad Simplic. q. z. Chri- 
foft. hom. ji. & hom. in Matth. Hieronytm in 
epift.adGalat.apud Audrorem Commentariorum 
in Paulum, quae nomine Hieronymi circumfe- 
runtur ad Roman.8.& alios. Quibus omnibus ad- 
di poliunt locupletiffima Patrum teftimonia, qua: 
inter caeteros huius opinionis noftrae audtores 
refert , ac optime expendit Suar, in Opufc. lib. z. 
de fcien. condit, fiitur. conting. cap. z. 
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Qti&rta. Probatio. 

Q Varto probatur ex fenrcntia S.Thomae,tum 
ex argumentis fupra cap. z.propofitis, qu* 
contra primam fententiam retorquentur, vt con- 
flabit infra qip. 7 . tum ex do&rina alibi tradita : Is 
enim j. par. q. i.ar.i incorp.&ad i. ait, Deum di- 
flulifle Incarnationem, vt natura cognita fua infir- 
mitate clamaret ad Medicum , & gratia: qua:reret 
auxilium , atque alia huiufmodi , & ibidem ar. 6. 
docet, Deum vcnifle quando fciuit gratum futu- 
rum beneficium : fi enim vfquc ad finem mundi 
Incarnatio dilata efict futurum fuific ait, vt hone- 
flasac fides penitus abolerentur , & plura his fimi- 
lia tradit alibi S. Thom. &. Patres omnes paffim. 
Ex his autem optime colligitur , fcientia diuina 
contingentium fiib conditione futurorum ante 
diuinum decretum ; cum enim aliquid Deus facit 
vt aliquis euentiis aut lcquatur, aut cuitetur; certo 
fci t , finem intentum a fcefle comparandumjalio- 
qui enim timidae eflent etiam cogitationes ipfius, 
ik incerta: prouidentiae j certo ergo fciebat Deus 
ex fententiaS.Thomae futura illa contingctia con- 
ditionata ante decretam Incarnationem pro eo 
tempore , i n quo fa&a eft : futurum fcilicet, vt na - 
tura humana clamaret ad medicum,& grati? qua:- 
reret auxilium:' fi Incarnatio differretur vfque ad 
tempus, in quo Chrifius de fa<5lo ad nos de Rega- 
libus fedibus venit: Et praeterea futurum vt omnis 
honeftas ac fides abolerentur $ fi vfque ad finem 
mundi ipfa Incarnatio protraheretur. Hanc autem 
fcientiam,vtpatet ex locis cir.non refert.S .Thom. 
in decretum aliquod diuinum , fed in propriam 

condi 
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conditionem, propenfionem , atque imbecillitas 
> tera naturae humanae: ideo intelligendus eft, illam 
ante quodcumque decretum conftituere. 

Sed ad hoc ipfum probandum clarius : expen- 
dcndunj eft praeterea egregium aliud $. Thomae 
teftimonium » quo fuam in propofito , ac S. Aug. 
lentendam manifefte declarat. Is igitur 3. par. q. 
1 .ar. 5. Cum quaeftionem propofuiflet j An conue* 
nicntius futurum fuifler, vt Chriftus incarnaretur 
ab initio mundi, & pro parte affirmatiua argumen- 
tum 2. locoatrulifletexeo , quod plures lumine 
fidei adiuti veritatem cognouiflent j ac falutcm. 
adepti eflent. In rcfponfione ad 1. affert ad hoc ar- 
gumentum difloluendum dodtrinam S. Auguft.in 
fib. de fex quaeftionibus Paganorum , vbi ait , ideo 
poft tam longa tempora Chriftum Dominum in- 
carnatumfuille , quia his temporibus &locis,qui- 
bus Euangelium eius non eft praedicatum, tales o- 
mnes in eius praedicatione futuros elle praefciebat; 
quales multi in eius corporali praefenda fuerunt, 
qui in eu, ne fufcitads quidc ab eo mortuis credere 
voluerint.Poftea vero hanc folutione reficit S.Th, 
verbis eiufdc S. Aug. de bono perfeuerantis,c. 10. 
aien tis.Numquid pojfumus dicere etiam Tjrtos,& Sido- 
nios talibus apud fe virtutibus factis credere noluiffe,aut 
creditur os non fuijfe fit fierent , cum eis ipfe Dominus at- 
tefietur quod acturi ejfent magna humilitatis poeniten- 
tiam, fi m eisfaita ejfent diurnarum illafigna virtutum ? 
Hinc tandem, vt argumentum propofitum foluat, 
haec a ddit.Proinde,vt ipfemet fo luens fubditficut Apo- 
fiolus aityNon vt volentis jieque currentis : fed miferentis 
Det>qui his quos prauiditfi apud eos fatta ejfent ffuis mi - 
raculis credituros ) qtiibufdam fubuenit , quibufdamnon 
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fubuenitje cjmbus aliud occulte quidem, fed iufte in fu a 

pradcterpiitMtioneiudicauitHxcSnLhomxxquibus 
jnipfius,acS.Auguft.fententia clariflime oftendi- 
tur fcicntia diuina contingentis fub conditione 
futuri , hoc efl: fidei quam permulti haberent, fi 
apud eos fierent miracula, qu$ fides habita ratione 
eorum,quibus Deus noluit (ubuenire per oftefio- 
nem miraculorumrEft praeterea ex iis contingenti- 
busfiib conditione futuris , quae numquam ab(o- 
lute erunt. Quod igitur huidfinodi (cientia ab his 
Patribus Deo tribuatur ante quodeumque ipfius 
decretum , quippequae a nullo decreto pendeat; 
Patet primd,quiaS.S.Aug.& Thom.falfam putant 
do&rinam illam traditam in lib.de (ex quaeftioni- 
bus Paganorum,vtanteaducntum Chrifti omnes 
homines t^les futuri edent , quales aliqui fuerunt 
in corporali cius praefentia , qui vifis quibufeum- 
que miraculis credere noluerunt.Fallum, inquam, 
id putant ob diuinam reuelationcm de Tyriis & 
Sidoniis,qui talis futuri non erant, cum vilis mira- 
culis fuerint credituri. At fi hi credituri fuifient 
vifis miraculis , quia fi miracula vidi(Tcnt,Deus ex 
(c decreuerat phyfice illds pnedeterminare ad cre- 
dendum:inter Tyrios, ac Sidonios ,& alios quot- 
cumque nullum plane fuidet dilcrimen , quiaalij 
etiam quicumque vilis miraculis,&habita praeter- 
ea phyfica pradeterminatione ad credendum 
fuident credituri, & ideo tales omnino fateri fuifi 
(entTyrij, & Sidonij, quales alij quicumque. Non 
ergo (ubintelligendum eft decretum illud condi- 
tionatum circa Tyrios, & Sidonios, cum pradertim 
inter propoiitionem affirmatiuam & negatu am 
djfcrimen tantummodo ede debeat propter affir- 
matio 



Hiationem , & negationem , non. ob variationem 
aliorum $ quod (acis oftcndit Tyrios & Sidonios, 
cum dicuntur vifis miraculis fuifle credituri, intcl- 
ligendos efle praedidtos aequalibus auxiliis cum iis, 
qui, vifis cildem miraculis , dicuntur non fuifle 
credituri. 

Secundo , quodiidem Patres fcientiam illam 
condirionatam nolucrintab aliquo diuino decre- 


Non eft volentis, neque currentis , fed milcrentis 
Dei , quia licet aliquos credituros praelciucrit ea 
conditione, vt apud eos fiant miracula, haec tamen 
aliis oftendir, aliis non oftcndit, ac proinde parum 
refert promprirudoilla futura voluntatis humari?, 
nili Deus per oftcnfionem miraculorum velit fub- 
uenirc. Si autem Deus ideo aliquos credituros 
praeuidiflet fub conditione miraculorum,quia lub 
eadem conditione ipfe phyfice praedeterminatu- 
rus erat, eos ad credendum : ratio quare non cilct 
volentis, neque currentis, non ea ellet , quia Deus 
oftcndit miracula, quibus vult ex iis, qui, vifis mi- 
raculis, credituri ellent , fed quia ideo hi , fi apud 
eos fieret miracula credituri eflent,& praeuifi funt, 
credituri, & non alijrquia his & non aliis, fi mira- 
cula oftenderentur,daturus ellet Deus pro fiio ar- 
bitratu phyficam pracdetei minationem a*1 cre- 
dendum. Atque haec fola ellet prima , perfe&a, & 
adaequata ratio, quare non ellet volentis, aut cur- 
rentis.fed milerentis,vel potius phyfice pradeter- 
minantis Dei i Nulla enim ellet vis ineo quod hi, 
& non alij ellent credituri , fi viderent miracula, 
nam hoc diferimen eflee folum ex praefinitione 8c 


to pendere probatur , quia S.S.Thom. & Auguft. 
inde confirmant pronunciatum illud Apoftoli. 
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pnedeterminatione diuina , quicumquc enim 
aeque atque alij credituri eflerit fi cum oftenfionc 
miraculorum habituri etiam cflent phyficam pr$- 
determinationc ad credendum. At per hsec vide- 
tur ex horum Patrum lententia excludi decre- 
tum illud conditionatum circa Tyrios , & Sido- 
nios , cui eonditionatailla reuelatio futurae iplo- 
rum poenitentia: nitatur. 

. ^ 

Subduntur rationes Theologica ad eandem . 
fententiam confirmandam: 

Q Vinto , eadem lententia probatur ratione; 

Nam decretum illud conditionatum circa 
'Omnia contingentia, quae Deus praifcit liib condi- 
tione futura, nulla ratione videtur admittendum, 
tum quia inauditum lcmperfuit,&lecundum no- 
men, & fecundum rem iplam inter Ichollfti cos an- 
te exortam hanc controuerfiam , tum vero, quiafi 
Deus oblatis libi per intelle&um omnibus homi- 
nibus, decreuit quoldamphyficepraedeterniinare 
ad credendum , ii apud eos fierent miracula, alios 
vero non praedeterminare etiam fi miracula vide- ' 
rent.Vel conditionatum hoc decretum ordine ra- 
tionis cum fundamento in re fiiitin re prius de- 
creto abloluto de perducendis ad fidem aliqui- 
bus ex iis, circa quos vcrfirturiilud conditionatum 
decretum, & de permittenda infidelitate aliorum; 
vel luit pofterius , vel omnino fimul. Nonpoteft 
dici hnile vel pofterius, vel fimul * quia vt confiat 
cx verbis paulo fu pra relatis SS.Auguftini & 
Thoma:, praefeienria conditionata , vt aliqu: fint 
credituri antecedit decretum abfolurum illis (ub- 
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uenicndiper oftenfioncm miraculorum , hoc eft, 
decretum abfolutum eos ad fidein perducendi, 
vel deferendi in infidelitate : li autem huiufmodi 
fcientia antecedit, opus omnino eft , vt eadem ab- 
foluto decreto prius lit decretum illud condjtio- 
natum quod illa (cientia prsrequiritvt conftitu- 
riuumfui obic&i. Non ergo erit firriul cum de- 
cteto abrplutQ,vel pofterius:led tantummodo po- 
terit (li datuf)e(Ie prius.. Quod autem nec poflic 
effe prius prbbatur , quia otdo rationis qui inter 
atftus diuinos conftituitur a Theologis non eft 
ordo quidam pro arbitratu confidtus, fed pendet 
cxnoftro modo intelligendi cum fundamento in 
re, ita vr fit ordo quidam natur® virtualis , vt 
quemadmodum quod natur® pofterius eft:, vere 
pendet ab eo quod eft priusex Ari^.in Poftpr®- 
dicam.cap.de Priore , ita quod ordine natur^ folu 
virtuali pofterius eft, virtualiter etiam pedeat>quia 
ex fetale eft vtpoftulet cocipi poft aliud a quo ve- 
re pcderet,fi ab vllo vere pendere poftet. His ergo 
ita coftitiitis,yt decretu illud conditionatu prius lit 
decreto ablbluto de aliquibus ad fidem perducen- 
dis, opus eft vt hoc decretum abfolutum virtuali- 
ter pendeat ab illo,&illud praerequirat, hoc autem 
maximam videtur conftituere imperfe&ionem in 
Deo , quia nulla ratio poteft afferri cur decreram 
abfolutum exigat ante (e ipfum ahud decretum 
conditionatum , nifi ex eo quod Deus antequam 
aliquid abfolute ac firmiter ftatuat , deliberare 
quodammodo debeat, atque animi pendere, 8c 
more noftro a&us illos indeliberatos prxmittere, 
fi hoc facerem , 'expediret facere illud , & vellem 
illud ipfum exeeutioni demandare > etfi hunc re- 
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rura ordinem c^pnftituerem , hic aut illa eidem 
annedtere vellem:quafivero per hos tandem aiftus 
gtadum facere debeat ad abfolutum decretura. 
Quod fane nullus(ni fallor- Jaudebit aflerere, cum 
infinita perfc&io voluntatis diuina; poflulct , &C 
ficur ceraflunam,aut immutabile tucliciuui diuini 
intellectus nullos alios imperfectiores aCtus ad- 
mittit,quos exigat vlla ratione vt priores fe,ita nec 
firmum , abfolutum , & perpetuo conflans decre- 
tum illos alios eiufdcra voluntatis indeliberatos 
aCtus praerequirat.’ 

Sextb,eadem opinio probatur , quia ex S. Tho. 
5. p. qujelt. i. ar. z. veriflimaeft ha:c conditionalis 
contingens fi Adamnon peccaflct, Filius Dei in- 
carnatus non fuiflet , &confequenter vera cft et- 
iam h*c , fi Adam non peccaffet : non habuifiet 
Deus liberum illudj&abfolutum decretum de In- 
carnatione verbi, quod habuit dcfaCtoi& ab aeter- 
no vtraque propofitio fiut vera , vt concepta fub 
terminisde futuro : Harum autem propofitionum 
veritas non pendet ab aliquo Dei decreto condi- 
tionato,fed quocumque diuino decreto efl prior: 
Ergo (cientia contingentium (ub Conditione futu- 
rorum in Deoeft ante dccrctum.Aflumptumpro» 
batur,quiafi hfecfcientia pendet ab aliquo decre- 
to conditionato, vel hoc antecedit decretum illud 
abfolutum,quo Deus de faCto decreuit Incarna- 
tionem propter peccatum praniifum fvt Aduerfa- 
rijpurant)abfolutefuturura:vel fimul efl cum illo, 
vel denique eft poft illud. Quod decretum huiuf- 
modi conditionatum non fuerit prius abfbluto 
decreto Incarnationis exprefiC videtur nonnulli 
concedere dum aiuh t. Illud futurum conditionatum, 

fi Adam 
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fi Adatn non peccajfet , filius Dei incarnatus noti fuijfer, 
eft verum , <£* cognitum a Deo in decreto fu* dium & vo- 
luntatis , quo fiatuit incarnari fuppofito peccato primi 
J?artntis,& non alias. His enim verbis aperte offen- 
dunt decretam conditionatum ex fu a (ementia 
vel fuifle aliquo modo idem cum decreto Incar- 
nationis , vel certe fuiffe omninb fimul cum illo: 
fcd praeterea quod hoc decretum conditionatum 
non fuerit ptius abfoluto decreto Incarnationis: 
Probatur , quia decretum, quo Deus flatuitcrcare 
Adamum, attingere debuit omnes circumflantias 
rcationis , & ea omnia , quae ad huius creationis 
finem pertinebant , & ideo decretum de Adamo 
creando , deque eo creando in tali ordine rerum, 
talibus circumflandis, & cum tali bus auxiliis vni- 
cum fuit, & fecundum rem , & fecundum ratio- 
nem.Siergo decretum conditionatumaquo dici- 
tur habuifie veritatem illa conditionalis :fi Ada m 
non peccafiet,Chriflus incarnatus nonfuifiet,fuir 
prius abfoluto decreto IncarnationiSjVclintcrcefiic 
inter hocipfum decretumlncarnationis, ac inter 
decretum creationis eiufdem Adamhvel fuitprius 
ip fo etiam decreto creationis. Non pri mum,quia 
j vt patet ex opufculo fuperiori cap.j vlt.in ipfomet 
decreto , quo Deus fiatuit creare Adamum in talj 
ordine rerum cum motione phyfice praedetermi- 
nanteadentitatem volitionis , qua Adam libere 
voluit vetito pomo vefei, In liuiufmodifinquam) 
-decreto vidit Deus praeuaricationem Acfami ab- 
folute futuram , acproinde non potuit volunta- 
tem conditionatam habere hoc aut illud facien- 
dijaut no faciendi,fi Ada non peccaflet,pofl vitam 
huiufmodi condi tiqne fatis fuperque purifica- 
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tam. Neque dici poteft fecundum, vt,fcilicer, de- J 

cretum illud conditionatum fuerit prius ipfo 
etiam decreto de Adamo creando : Nam ante hoc 
decretum Adam erat ens poflibile , idebfieirca 4 
illum pro tali ligno rationis admittatur illud de- 
cretum conditionatum : limilia etiam decreta 
conditionata admittenda erunt circa alia omnia 
poflibilia,quae fane fuperuacanea funt,circa ea pr$- 
iertim polfibilia , quae de fafto nunquam erunt: 
neque videntur vllatenus decere infinitam perfc- . 
dtionem diuinae voluntatis. Relinquitur ergo vt 
decretum conditionatum circa Incarnationem 
non fuerit ptius abloluto eiulHem Incarnationis 

decreto. , ~ . ' 

Rurfus quod haec duo decreta nec potuerint eUe 
aliquo modovnumjnecfimul : Probatur, quia ex 
lententia Aduerfariorum decretum abfolutum 
Incarnationis fuitpoft praeuifum Adae peccatum 
abfolute futurum : fi ergo decretum conditiona- /•'*; 
tum fuit fimul ratione cum hoc decreto abfoluto, 
decretum etiam conditionatum fiiit poft illam 
praeuifionem peccati abfolute futun : hoc autem 
eftimpolfibile,nam poftquara Deus fciuit condi- 
tionem purificatam , hoc eft peccatum abfolute 
efle futurum non potuit habere voluntatem con- 
ditionatam per ordinem ad hanc conditio nem :fi, 
nimirum, peccatum non eflet. Ided in eo inllanti j 
rationis poft illam praeuifionem lolum habere po- 
tuit decretum abfolutum Incarnationis limita- 
tum ad hunc finem redemptionis humanae , ita vt 
ob hanc folihn eam vellet:& cum huiufmodia<5hi 
potuit etianvhaberevelleicatc quodammodo, fou 

volitionem condjtionatam tunc exiftentem , quas 
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ferretur in negationem Incarnationis per fc con- 
fiderat™, & (eiundhe ab ca opcalionc redimendi 
genus humanum:qua fimili ratione, qui abfglute 
vult proiicere merces in mare, vt facilius ferre 
poflit rcmpeftatem , nollet alioqui proicctionem 
diam. Hic tamen adfcus conjlitionatus voluntatis 
diuina?,fcu voluntas fecundum quid non clt de- 
cretum illud conditionatum, quod tribuere pof- 
lit infallibilem veritatem huic conditionali ( li 
Adamnon peccabitjFiliusDci non incarnabitur) 
quia talis vohintas fecundum quid habet potias 
^ rationem cuiufdanv conucrfionis ab obicdo pra:* 
fenti,quod hic & nunc propter certas conditio- 
nes fimplicitcr eligitur , quam propofitietiarri 
conditionati citca obicdhim,vr futurum. Et prae- 
terea , quia Deiis habens abfoluram voluntatem 
Incarnationis propter prxuitum peccatum; fi Cf- 
mul habuit (vt dicitur) voluntatem illam fecim-v 
dum quid , qua ferretur in negationem eiufdcm 
Incarnationis fecundum fc conlidcrata:; eam Ca- 
ne nonnifi liberi habuit ; ac proinde non fohini 
potitiflec illam de fadfco non habere fimul cinn. 
decreto Incarnationis in remedium peccati ; fcd 
etiamfi non praeuidi/Tcc peccatum ablolute futu- 
rum , nec voluiffct Incarnationem in remedium 
ipfius ; pottiiflct tamen libere carere omni adlu 
ample&ente , quodammodo negationem Incar- 
nationis, & liberi velle ipfamIncarnationcm,ta- 
quam fecundum fc bonam, Sc eligibilcm. Quod 
fatis confirmari pote/1: ex co quod hic homo, qui 
hic & nunc ad mortispcricuUim enicandum, vo- 
luntarie fimplicirer , & inuoluntane fcctmddm 
quid proiicit merces in mare ; hic ipfe homefin-» 
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quam) hoc eodem tempore , fi omne periculum 
abeflct^libcre pofict ob alium finem, vt®b ina- 
nem aliquam gloriam &c,eafdem merces profi- 
cere : neque hic adus dici poteft omnino certo 
fututus nonfuific,fi abfuiflet periculum;proptcr 
illum adum nolleitatis , quem de fado ponitur 
habere hic idem homo dum periculum imminet: 
nam hacc nolleitas yerfatur folum circa hoc ob- 
icdum praefens,vt eft fub hac prafienti conditio- 
ne pcriculi:& ideo fi periculum non eflec;nequc 
eflet haec ipfa nolleitas : fed voluntas pro fua Ii-- 
bertate indifferens cfTet ad eandem proiedijCfc- 
nem mercium ob alium finem volendam 6c no- 
lendam ; quia adus qui de fado funt imminente 
periculo', inepti funt ad tribuendam determina- 
tionem ad aliquid faciendum, fi periculum abfit: 
in quo eueptu ipfi non.eflent.Ergo multo miniis 
in Deo ex nolleitatc illa Incarnationis, quam di- 
catur de fado habuific fimul cum abfoluta vo- 
luntate eiufdcm , certum efle poterit futurum 
fuifie vt Incarnationem non vellctjfi peccatum 
abfuifiet i cum prajfertim Incarnatio, fecundum 
fc non fit malum quoddam refped:u Dei, quem- 
admodum iadura mercium fecundum fe ma- 
lum quoddam eft rcfpedu hominam. 

Relinquitur ergo, vt conditionatum illud de- : 
cretum tribuens infallibilem veritatem propo- 
ficioni conditionali de futuro contingenti i quod 
inuchic prima fententia,non fuerit fimul cum ab- 
foluto Dei decrcto,quo voluit Incarnationem in 
remedium peccati Adar. 

Ex his multo magis cuidens videtur illud ipsu 
decretum conditionatum non fuifie ordine ra- 
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tionis poftcrius abfoluto dccieto Incarnationis: 
ea enim, quae ha&enusartulimusjad hoc proban- 
dum maiores quodammodo vires acquirunt. 

CiVm ergo propofirio illa coditionalis,fi Adam 
non pcccafler, Filius Dei incarnatus non fuifTet: 
vel, fi Adam non peccabit. Filius Dei non incar- 
nabitur:certam veriratem ab xrerno habere non 
potuerit ex vi decreti diuini conditionati , qugd 
fuerit ante decretum abfolutum Incarnationis, 
aut firtiul cum illo ; vel aliquo modo idem ; ailf 
poft illudrrcliquum (anc c(l vt certam veritatem 
habuerit a nullo diuino decrero adtuali etiam 
conditionato manantem \ ac proinde vt (cientia 
ipfius & aliarum fimilium propofiriouum con- 
ditionalium in Deo fuerit quocumque decreto 
prior. 

Probationes alia? huius fententiar ex nonnul- ' 
li$ teftimoniis Scholafticorum : cx perfediidnc 
diuina? Prouidentiac , aeque aliis huiiifmodi legi 
poftunt apud Audtores quos pro hac opinione 
fiipiaretulimus;& prarfertim apud Suarez lib.2. 
de fcient.condir. fut.conting. Nos enim iis , quse 
ha&cnus allata funtjeam tantum rationem adde- 
re (latuimus , quam vbi attigerimus , explicabi- 
mus fufius- , & vndequaque confirmare cona- 
bimur. 

Septimo igitur loco noftra opinio probatur, 
quia exploratiffimum cftjfi contingentia certam 
veriratem habent obiedliuam futuri conditio- 
nalis ante diurnum decretu mj ea fub illa ratione 
futuri condirionalis a Deo ante decretum certo 
pra?fciri:nam intelligibilitas,qux e(l paffio illius 
veritatis, vel pocifllmum,vel folum referri debet 
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ad infinitam intelligcndi vim,quae eft in intelle- 
ctu diuino,qui tamquam potentia neceflariafta- 
tim percipit quicquid in re aptum eft vt per- 
cipiatur: fcd contingentia certam illam verita- 
tem habent ante omne decretura diuinum, 
ita vt pro eo figno rationis non minus fint con- 
ditionaliter futura i quam fint abfolute futura 
poft dectetumjErgo vere Deus certiftimam ha- 
bet praefeientiam contingentium fub conditione 
futurorum priorem ordine rationis cum fun- 
damento in re quocumque fuo adtuali decreto 
etiam conditionato. 


' zCAPVT VI. 
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Veritas obiettina rei contingentis fub conditione 
futura explicaturae probatur ex veritate 
futurorum contingentium abfo- 
lutorum. 

, ' A 
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V T in hac re a noftris fenfibus remotiflima 
ex notionibus nobis philofophemur anim- 
aduertendum eft, quid nobis cx fide ac Theo- 
logia conftec de obiedtiua veritate futurorum 
contingentium abfoltttorum,dequeeorum diui- 
na praefidentia* Nam fi ex iiSjqtue de huiufinodi 
futuris certa efte debent apud omnes, probare 
pofllmus omnino inferri eam veritatem contin- 
gentium fub conditione futurorum , quae poffit 
efte terminus infallibilis cognitionis Dei ante 
quodpumque ipfius decretum : ita vt fententia. 
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qua* huiufmodt cognitionem Deo tribuit pro il- 
lo figno rationis , nullam propriam difficultatem 
habeat , qua? ab omnibus loluenda non fit ad 
tuendam fcientiam futurorum contingentium 
abfolutorum ; optimam (vt opinor) videbimur 
iuifTe viam ad hanc 'quasftionem enodandam ; in 
qua non id nobis fruflri contendendum efl , vc 
difficultatem omnem , atque obfcuritatem re- 
moucamus.*cum enim conclufionibus omnibus 
Theologicis id commune ific, vt in easderiuetur 
obfc uritas principiorum fidei,a quibus deducun- 
tur: fcientia tamen diuina futurorum contingen- 
tium etiam abfolutorum tantam habet obfcuri- 
tatem fibi propriam j vt quamuis a Catholicis 
onjnibus afferatur; Scholaftici tamen paffim cla- 
ment in hac vita percipi non polfc quo pado 
Deus hxc futura certo, atque infallibiliter prae- 
fciat. Hic ergo dum tradamus quiftionem fo- 
lum, An fit huiufmodi pratfcicncia diuina ante 
decrctum;fatis erit nobis , fi oftendamus contin- 
gentia tam determinatam , ac certam veritatem 
habere ante decretum diuinum, quatenus dicun- 
tur fub conditione futurajquarn certam eam ha- 
bent poft decretum, quatenus dicuntur futura ab- 
folucarhoc enim ipfo conflabit euidenter, fcien- 
tiam hanc condicionatam Deo ineflc ante decre- 
tum; quamuis modum ipfius vtpoce noflris fen- 
fibus nullo modo fubiedum diflinda percipere 
nequeamus. 

Vc ergo rem totam altius repetamus , accura- 
tius inquirendum efl quid, &quotupIcx fir' ra- 
tio futuri in vniuerfura j, Sc quot modis concipi 
jpoflit res quamdiucfl abfolutc futura.: Ex his 
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enim facilius explicabimus ea , quae de ob- 
ietftiua contingentium abfolute futurorum ve- 
ritate , atque eorum praefctcnria omnes fateri 
debent. 

Primum igitur illud extra omnem controucr- 
fiam efle debet i veram rationem futuri contra- 
diftin<ftam a ratione prtefentis, & praeteriti non 
inefle reinifi quatenus eft in caufarfiiturum enim 
efle id omnes intelligunt, quod rt otidum produ- 
< 5 bum eftjfcd habet caufam,qua:iplum produdhi- 
ra fit, quaeque illud intra fc , atque in lua virtucc 
ira contineat * vt illud poftea extra fe ipfiim con- 
ftitucre debeat. Atque hxc eft apertiifima , & 
optima do<ftrihaS.Thom.i.Pcrihcrm.c.vlt.ledt« 
ij.in fi. p.p.quaeft i4.ar. 1 5. quaeft. i. de verir. ar. iz. 
& aliis locis fupra initio cap. z. citatis. Quam do- 
tftrinamiion modo approbant Thomiftae omnes 
ibidem relati; fed neque vllus videtur efle, qui 
aurdiflentiat , aut aim aliqua probabilitatis Ipe- 
cie diflenrire poflit. Hinc tamen, non licet infer- 
re, hoc ip io praecise rem cllcfiituram , quod fit in 
caula; ita vt efle futurumidem omnino fit quod 
efle in caula abftrihendo ab omni alio. Ex eo 
enim praecise quod res fit in caula, leu in virtute, 
& potentia illius, lolum habet rationem polfibi- 
lis, quscdiftin&a eft i ratione futuri. Quire ad ra- 
tionem futuri certus quidam modus requiritur 
quo res fit in caula ; ita vt efle futurum non fit efle 
>n caula quomodocumquc.fed certo quodam mo- 
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Cum autem aliquid ejl in prafenti habet ejfe iri fe ipfo , 
ideo yerepotefl dici de eo quod ejl : fed quamdiu ali- 
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quid efi futurum nondum eft in feipfo ; efi autem ali - 
qualiter mfua caufa. Quod quidem contingit tripliciter 
vne modo vtfic fit in fuataufa,vt ex necefiitate ex ea 
proueniat •, & tunc determinato habet ejfe in fud caufa: 
vnde determinare potefi dicide eo quod erit. Alio modo 
aliquid efi in fila caufa , vtqua babet inclinationem ad 
fuum effedum , qua tamen impediri potefi i vnde boc 
determinatum efi in fua caufa > fed mutabiliter : & de 
boc vere dici potefi : boc erit : fed non per omnimodam 
certitudinem. Tertib aliquid efi in fud caufa puri in po- 
tentia, qua etiam non magis efi determinata ad vnum> 
quam ad aliud : vnde relinquitur , quod nullo modo po~ 
, tefi de aliquo eorum determinare dici, quod fit fu turum. 
Eadem fer£ habetS. Tho. quadi. 16. de malo art. 
7. in i.dift. 38. quadi. 1. ar.5. & alibi. Ex quibus 
^.colligitur i. ad rationem futuri iri vniuerlum 
acceptam non requiri petfe&am determinatio- 
nem caufead producendum effe&umj ied latis 
cfle fubdifiundtione vel huiulmodideterminatio- 
nem:velcertepropenfionem invnam partem po- 
tius quam in aliam. 

guid formaliter fit ratio, futuri. 

C Olligitur lecundo in quo conlillac formalis 
ratio futuri , cum enim in iplius conceptu 
duo includantur:nimirum dctcrriiinario pcrfe&a, 
aut imperfe&f caulfej&tlfe adtriale ipfiiisefFe<5tus 
in ratione termini refpedu illius detenriinarionis, 
& propenlionis: Certum videtur 1. huiufinodide- 
terminarioneiri iiue perfectam , liueimperfe&am 
non pertinere ad formalem rationem tuturi qua- 
tenus afhcit caulam iplam , eamque denominat 
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perfc&e denominata autpropefam ad agendam: 
led quatenus afficit, & denominat ipjiim etfc&u 
habentem in cattla tale, an: tale cfleragimus enim 
de ratione formali, quae conucniat efFe&ui , non 
vero de ea, qua: tribuenda lit ipfi caufac. 

Secundo certam videtur, formalem futuri ratio- 
ne no conliftere in lolo cfle aduali iplius effe&us 
in tempore pofteriori: hoc enim eft formaliter efle 
praslens , & extra caulas : quod tantum abeft, vtiit 
eflentia fu tori , quatenus futurum eft; vt potius 
fit aliquid oppofitum ratione cuius definar ratio 
futuri , vt docet Capreol. in i.dift. 38. quaeft. r. ar. 
2. Ad argumenta 1 . loco ab Aurcol. contra leptima 
conclulionem induda in relponl. ad 1. Qua de 
caufa S.Thotn.p.p.quaeft.iq.ar. 13. & aliis locis ini- 
tio cap.i.citatis ex eo negat a Deo cognolci futura 
contingentia, quatenus futura funt; quia ab eo 
certo cognofcunturab icrernofolum, quatenus ha- 
bentefle extra caulas in certa differentia tempo- 
ris: Et verbis paulo fiipra relatis ex 1. Pcriher.led. 
13. docet nullo modo elle futurum quod in fua 
caufa eft pure in potentia , cum tamen hoc etiam 
fiepe acquirat efleadualc. > 

Tertio, certum videtur, rationem formalem fu- 
turi fitanvion efle in lolo illo cfle quod habet res 
in caula > fiuc ha:c ik omnino determinata ad vnu: 
fiue magis advnum quam ad oppofitum propen- 
fa : ii enim in hoc cfle tantummodo conftituerctur- 
ratio futuri ; contingentia quaecumque futura, non 
comeduraliter tantum, & cum formidine erroris 
(vt praeter quotidianam experientiam docet S. 
Tno. p.p.quaeft. 14.ar.13. & alibi pallim) led cerro 
ac euidenrerd nobis cognofcerentiir; cum facilli- 
me , 
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me, ac cuidenriflime intcliigamus quam plurimas 
res contingentes habere illud efle in cauGijratione 
cuius nonTint omnino ad vtrumlibctdcd magis ad 
vnum , quam ad oppofitum. Et lan£ fi ad ratio- 
nem futuri non pertineret etiam cuentusrei, ratio 
Futuri non fatis diftingueretur a ratione prtefentis; 
eflet enim form aliter pradens quoddam efle effe- 
rus in caula ; quod ex prselenti caufie conftitutio- 
ne oriretur. Quare non eflet cur dicerentur pro- 
cul videre , qui tu turum aliquod praenunciantme- 
que videretur illud fuifle iure prolatum; Annun- 
tiate nobis futura , & dicemus quod Di) cjlis vot. 

Formalisergoratiofuturi vtrumque rei efle, ta- 
quam vtriufque quodammodo nexus includit: & 
efle , nimirum , quod res habet in caula, Sc efle 
praeterea, quod ab illo efle in caula relpicitur tan- 
quam terminus. Neque breuius, aut clarius mihi 
videtur explicari pofle : Quid fit formaliter ali- 
quam rem efle futuram ; quam illis verbis quibus 
Italice vti lolcmus : hoceft, E per effere. Vere enim 
eatenus res efl: futura , quatenus ita de fa&o efl: in 
fua caula; vt illud efle quod habet in caula tale fit, 
quale requiritur, vt res habeat in tempore pofte- 
rtori efle a&uale extra illam: ita vt folus decurfus 
temporis expe<5tandus fit , vt ex illo efle in caula 
lequaturefle a&uale. Quamobrem formalis ratio 
futuri efl: ratio ita eflendim caula,vt ex vi illius ef- 
le in tempore pofteriori lequatur efle adhialis exi- 
ftentke: cuiufmodi ratio conuenirepotefl: effe&iii 
ex perfe&a determinatione caufie : quo pa&o res 
efl: neceflario futura , & certo cognofcibilis,quate- 
nus futura efl: : &pra:terea ex mutabili foliim di- 
Ipofitionc caufie , ac maiori propenfione illius ad 

N 5 vnum 


ioi Orvsc. Theologicvm 
vnumquamad oppofitum:quafolum ratione fu- 
tura fimt , quacumque contingentia funt. Hinc 
autem oriuntur aflenfus cum formidine coniedlu- 
rx,& con fui tationes circa hasc futura: quia licet 
nota nobis fitpraefens affc&io caufse, & fatis intel- 
ligamus quodnam efle in illa habeat afFe&us; am- 
bigimus tamen an hoc ipfutn efle Iit fatis , vt ex vi 
ipfius fequatureuentus in tempore, in quo res di- 
citur futura : & quia proportionem hanc , & con- 
nexionem interefle rei contingentis in caufa, & 
efle eiuldem aCtuale in tempore pofteriori , ante 
ipfam productionem adhialem femper impedire 
poteflaut contingens externarum rerum mutatio, 
aut innata cau& libertas : ideo quamuis verihmi- 
lius ac verifimilius in infinitum fciri poilit res con- 
tingens efle futura ; numquam tamen ad fuperio- 
rem gradum perfedt? certitudinis perueniri poteft: 
ficutnec perueniri poteft ad perfeCtam caufse de- 
terminationem: qua etiam de caufa iure optimo 
Arift.i.Periher.cap.vlr.dixit propofitiones de futu- 
ro contingenti lingulares contraria fufcipere,ficut 
& res, hoc eft aptas elle vt fint veras vel fallas : licut . 
efle illud quod res contingens habet in caufaf qua- 
cumque propenfionc pofica ) aptum eft, vt exeo 
fequatur,& non fequarur efle aCtuale ipfius. * 
Hinc etiam patet quo paCfco intelligenda fit 
communis illa omnium opinio fecundum quam 
vifo ici contingentis euentu dicere confueuimus 
verum praedixifle eum qui rem illam futuram pne- 
nunciauit. Non emmienfus eft, vt prsedi&io illa 
ftatim , atque prolata eft , certa , ac inuariabilis 
fuerit veritatis: fed fenfus eft propofidonem illa, 
qua toto tempore anceatto apta fuit , vt eflet ve- 
ra, 


: V». Franc. Diotallsvii. 20) 
ra , ac falfa ; cx ipfo rci cuentu accepiflc conflan- 
tem veritatem i non quidem pro tempore ipfius 
cuentus , ita vt cum res adu eft , fit ^vcrum dicere, 
erit ; fed pro tempore antecedente euentum } ita 
vt propofitio qus pro illo priori tempore euen- 
tum enuntiabat fub ratione futuri non antea ca- 
ruerit , potentia fufceptiua fallitatis,quam res adu 
euenerit *, cum enim enuntiaret nexum quen- 
dara intereflc rei in caufa, & efle eiufdem adualc 
pro tempore pofleriori, quali res in caufa illud 
haberet efle , per quod certo tempore pergerer 
quodammodo ad efleaduale, ac tandem ad il- 
lud perduceretur : quamdiu potuit hic tranfitus 
impediri , tamdiu propofitio potuit non efle con- 
formis obicdo , & efle falfa , quia nexus intereflc 
rei in caufa, & efle aduale potuit non efle talis 
qualis enuntiabatur , hoc eft, talis ,vt efle adua- 
le vere fequeretur,in re, & prout facilior, aut diffi- 
cilior erat ille tranfitus j eadem etiam ratione pro- 
babilior erat , hiinufve probabilis, ac verilimihs 
enuntiatio. Vbi vero abfolutus eft tranfitus , 8 c 
res ad efle aduale peruenir, coepit efle in re im- 
mutabiliter totum id qUod enuntiabatur ; ac pro- 
pterca ob confofmitatem inuariabilem cum ob- 
iedo coepit propofitio efle ita vera i vtnon ha- 
beret amplius potentiam fiifceptiuam falfitatis: 
ex his denique conflat quid fibi velit S. Thom. i. 
Periher.cap. vlt. Jed. 13. poft medium, cum ait. 
De eo quod eft magis determinatum ad vnam partem 
pojfumus determinate verum dicere, quod hoc erit , vel 
non erit : ficut Medicus de conualefcente vere dicit ,ifte 
fanabitur, licet forthx aliquo accidente eiusfanttas im- 
pediatur. Hoc enim loco ,& aliis vbi iimilia tra- 
dit. 
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dit,Ioquitur de futuro non fimpliciter , fed fecun- 
dum quid, hoc eft, de eo quod futurum eft fpedta- 
ta pradenti caufarum difpofitione , fecundum 
quam res habet illud efle in caiifa, quod, nullo alioi. 
fuperueniente velextrinfecus,vel ex innata cauf? 
libertate : nexum aliquem habeat cum eile adlua- 
li : In quo diffingitur huiufmodi futufum a futuro 
fimpliciter, quod ex communi omnium hominum 
fenfii illud tantum eft , quod penfaris omnibus 
qua: adfunt,& quae fuperuenirepoffiint, futurum 
eft, ita vta&uaheuentu vere non careat: Cumque 
S.Th. hacipfaledt. 13. prope finem, 8c alibi pailim, 
vtfupra retulimus, dicat , contingentia , quae ad 
vnam partem magis fe habent quam ad aliam, noti 
pofle certo cognofci , fatis aperte docet , propofi- 
tionem de ipfis,vtpote incertam, & falfitatis capa- 
cem non efle fimpliciter veram, nec propterea ob- 
ietftum ipfius efle fimpliciterfuturum : led tollitur 
praterea omnis difficultatis fpccies , quia diffin- 
itionem a nobis allatam affert quali in terminis 
ipfemetS.Tho. de verir.quadt. n.ar. io.ad 7-dum 
ait , Aliquid potett dici ejfe futurum non foliim ex hoc 
quod ita erit, fed quia ita ordinatum eft incaufts fuis , vt 
fit futurum , fic enim Medicus dicit : ifte fanabitur,& 
i fle morietur : & fi aliter contingat non falfum di- 
xit ,fic enim tunc futurum erat ex ordine caufarum , 
quod tamen poftibile eft ; tmpediri.Vbi fatis conflat id 
quod dicitur futurum ex eo quod fimpliciter 
erit , elle fimpliciter futurum , quod vero fu- 
turum eft ex ordine caufarum , efte tale fecun- 
diim quid, hoc eft fpedlata caufarum difpofitione. 
Hinc 1. contragen. cap. 68. dum loquitur idem 
S:Tho. de cognitione futuri fimpliciter , ad illius 
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veritatem requirit < euentuin, in quiens. Contingens 
enim cum futurum efl,pQtefinon e (fe , & fidfanitiotjli- 
m antis ipfttm futurum eJfe,poteji falli, fuimur enim fi 
non erit quod futurum effe aflimauit. 
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:V guotuflex pt ratio futuri. 
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C Olligitur tertio, rationem futuri formalem 
duplicem cfle: alteram quidem certam , dc- 
terminatam, & Gonftantem,pcr quam certa, atque 
..infallibili cognitione res cognofci poflit cfle futu- 
ra. Alteram verd fuapte natura incertam , ratione 
cuius res , vt futura cognofci non poilit, nili cum 
formidine,ac periculo erroris. Vtramque expreflit 
S.Tho.in verbisfupra relatisex1.Periher. le6l.13. 
& aliis locis ibi citatis : Ac vtraque praeterea faris 
patetex do&rina eiuldemp.p.quaeft. 14. ar. 13. 
aliis loris citaris initio cap.2. vbi docet contingen- 
tia efle fiitura,quarenus funt in caula,& ide6, qua- 
tenus futura funt , cognofci non polle niftconic- 
&urali, atque incerta cognirionc,quia caufam ha- 
bent indete'rminatam,atque indifferentem adop- 
polita: ex his enim latis patet , negaria S.Tho.ra- 
tionem illam futuri in contingentibus , quae or- 
tum habet a perfedta determinatione caulae , ad- 
mitti vero illam, quae nititurpropenlionieiufdem 
caulie in vnam partem potius,quam in oppolitam, 
quodipfumefl: aperta explicatio duplicis in vni- 
uerfum rationis futuri. Et lane li ea tantum repe- 
rirctur ratio futuri, quae propria eft futuri omnino 
neceflarij , quippe quae ortum ducat a perfecta de- 
terminatione caulae, propofitiones omnes de futu- 
*o contingenti abloluto eflent euidencer falfe, 

cum 
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cum cuidens fit caulam ipforum non efle deter- 
minatam jj|j^niim:& cum lapientes, ac prudentes 
viri diuturna meditatione conficiunt , an aliquod 
contingens futurum fit abfolute,necne:id tantum 
inueftigarentran caufa ipfius ad vnum determina- 
ta fit, vel non determinata,quo nihil abfurdius. Ex 
didis tamen conftat argumentum hoc, &fimilia 
probare quidem veritatem futuri , quae non pen- 
deat a perfeda determinatione caulae, noq tamen 
probare, contingentia fub huiufmodi veritdte cer- 
tb pr^lciri ctiafc a Deo , quia res lub huiufmodi 
ratione non fubditur alicui cognitioni per certi- 
tudinem, vt docet S.Tho.p.p.quseft. 14.ar.13.lkpe 

citato, & alibi palfim. . f 

' 

Quot modis concipi po fit res qu* nondum 
exiflit , vt prafeiatur. 

E Xplicata ratione formali futuri, eiulque diui- 
fiorie fupereft, vt explicemus quibus modis 
concipi pollitresquamdiu eft futura,vt praefciatur 
antequam fit.Potcft autem concipi. 

Pritfeo quidem prout eft in fua caufa, qua ratio- 
ne confideratur res formaliter,vt lutura eft. 

Secundb, quatenus eft a&u in fe ipfa extra cau- 
las:qua ratione fi confidereturanrcquam fit , licet 
re (pedtu durarionis coexiftentis huiufmodi confi- 
derationi,& conceptioni, & antecedentis exiften- 
riam ipfius rei, haec dicaturfutura:non tamen con- 
fideratur, vt futura,ledvtprar{ens : atque harc con- 
ceptio praelentix iplam rei praelcntiam fiia reali 
durationc anteuerteris in Deo opt. max. reperirur 
ob infinitamintelhgcndi vim , &ob eximiam il- 
1% • - lam. 
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}am diurnae intciledtionismcnfuram,rarione cuius 
incipere npnpotcft conccpiiocum res ipla creata 
incipit , fedopus efleam antecedar per asrernita- 
' tem.l ota har$do<Trina efl S.Thodocis fupra cita- 
fis,vtlegenn conftabit.His autem poliris. 

Propofitiones de futuris contingenti- 
v btts abfolutis. 

Prima Propofitio. 

• f' " C. 

D ico, prim 6 ) Thomiftae omnes lateri ofnnino 
debent futura contingentia abfolutanouali- 
> ter a Deo certo cognofci nifi quatenus iple ab 
asterno illa intuetur, Vta&u in fe ipfis cxirtenria in 
certa differentia temporis, &>quatcnus astcrnitati 
praslentia funt. Patet ex teflimoniis S.Tho.Tho- 
miftarum omnium antiquiorum , atque aliorum 
etiam Au&orum , quas attulimus initio cap.z. Ula 
enhn hoceuidentiffime probare videntur. 

Neque valet fi cum nonnullis dicas ex S. Tho. 
p.p.quaft. i4.ar. ij.Deum non ea tantum ratione 
cognofcere futura contingentia, quatenus funt in 
fe ipfis,fed etiam vt funt in caufis fuis. Quod cla- 
rius videtur exprimere z.2.quarfli7i.ar.<>.ad z.vbi 
ait Deum dupliciter intueri effcdus contingen- 
tes,& futuros: vno. modo vt funt in feipfis pre- 
fentes in aeternitate: Alio modo vt funt in fuis cau- 
fis fecundis determinatis.Hoc ( inquam ) non va- 
let. Re/pondeo enim fi textus omnes quos vidi 
mirum in modum corrupti no funr,tantum abef 
fe,vt apud S. Tho. habeatur verbum illudfdeter- 
minatis)vt aliquid potius plane oppofitum lega- 
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tur rcitata enim quaefl. i 7i.z.z.ar.6.ad z.S. Tho. fic 
habet. Ad fecundum dicendum quod diuinaprafcientia 
refpicrt futura 'fecundum duo , fcilicet , fecundum quod 
funt infe ipjisdn quantum , fcilicet , ipfa pr&fentialiter 
intuetur, & fecundum quod funt in fuis caufis, m quan- 
tum , fcilicet, videt ordinem caufarum ad effectus : Et 
quamuis contingentia futura , provtfunt in fe ipfis fint 
determinata ad vnum , tamen provt funt in fuit caufis , 
non funt determinatarum pofiint aliter cuenire. Hic 
S.Thom. ex quibus patet ipfum non modo non 
aflcrere determinationem caularum futurorum 
contingentium , in qua poflint certo a Deo co- 
gnofcijlcd eam cxprelse etiam excludere. Et fane 
non polfet S.Thom. admittere hoc loco huinf 
modi determinationem; quin euidenter lecum 
ipfe pugnaret ; Nam fexcentis aliis in locis initio 
cap.z.addu&is totus in eo eft , vt Deiis contin- 
gentia certo praefeire nequeat, quatenus futura 
funt, de provt funt in caufis fuis propter iplarum 
in determinationem ; fed Iblum quatenus' extra 
caulas exiftunt praelentia aeternitati. Quam cert£ 
do&rinam more fuo Ubi conflans S. Thom.exr 
prefse retinet in hac ipla relponf ad fecundum 
ait reuelationem propheticam ellc aliquando im- * 
prcllam quondam limilitudincm diuinaepraelcicn» 
t ia?, pro ut refpicit ipfa futura contingentia in fe 
jplis,& tunc ea quae praedicantur , liceuenire ficut 
prophetantur fecundum illud Ifaiae 7. Ecce virgo 
concipiet : quandoque vero eandem reuelationem , 
cfle impreflionemlimilitudinijdiuihaepracfcienti?, 
prout cognofcit ordinem caularum ad elfe£his:8c 
tunc quadoque aliter cuenire, ^uam prophetetur. 
In quo euentu explicat poflea quomodo Pro- 
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phctia falfa non fit.In his ergp apparer conftans 
S. Thom. do&rina ; ideo enim vult Prophetix 
femjDer euentu refpondcre,vteft fimilitudo diui- 
‘ nx prxfcientix fub illa prima ratione quia diuK- 
naprxfcientiaprout refpicit contingentia futura 
in ie ipfis certiflima eft, & infallibilis : ided vero 
fatetur euenire aliquando aliter quam prophe- 
tetur, dum Prophetia eft impteftio fimilitudinis 
diuinx prxfcicririxfub pofteriori ratione expli- 
cata : quia diuina prxfcientia vt refpicit c.omin< 
gentia in fuis caulis , vel vt per eam cognofcituc 
ordo caufarum ad ipfajnoneftfvt alibi paflim tra- 
dit idem S.Thom.) certa prxnotio euentus futu- 
ri. Sed prxter hxc qux attulimus ex S. Thoreu 
adeft etiam adeo clarum, atque egregium tefti- 
monium Principis Thomiftarum, vt latis (uper- 
que conftet dodfcrinam S.Thom.allatam exp.p ? 
quxft.14.ar. 1 3. & 1.1. quxft. 171.ar.rf.ad l. cutn 
PropoHtione noftra nullatenus pugnare. Ca- 
preolus enim qui merito Princeps Thomiftarum 
dici folctjin i.dift.38.quxft.i.ar.z. Adargumcn-» 
ta contra fecundam conclufioneminrctp. ad 7. 
hxc habet. Ad feptimum dica quod Deus cognofcendo 
futurum duo cegnofcit , fcilicet ejfe rei futura quod ha- 
bet in feipfa , & ejfe quod habet in fuis faujis propter 
quod dicitur futura , hanc enim duplicem cognitionem 
habet Deus de quolibet futuro quod ponetur inejfe pro 
aliqua menfura vt allegatum eft in conclufione tertia 
de i.i.qu*ft.vj\Jart. 6 . Verumtamen licet ifto duplici 
modo cognofcat futurum ; tamen ratione fecundi modi 
non fubeft diuina fcientu per certitudinem ; fed folum 
quia fubeft primo modo. Hxc Capreolus de futu- 
ris contingentibus in explicationem do&rinx 
^ O S.Thom. 
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$,Thom. fupra nobis obie&ae, quam non aliter 
35 ipfe interpretamur. 

De fententU ^Arittotelis quod attinet ad veri- . 
tatem futurorum contingentium , 

E X his obiter explicari poteft fententia Arift. 

i.Periherm.cap.vlt, perperam enim aliquijvc 
eum in fuum fenfum traherent vel iqaitum » di- 
xerunt ab ipfo non negari determinatam verita- 
tem in lingularibus propofitiopibus de futuro 
contingenti nili quoad nos : S.Thom, enim ibi- 
dem cum Peripateticis antiquioribus docet eam 
fimpliciter, atque ex natura rei negari : id quod 
contextus ipfe manifefte aperit, 

Alij vero licet hunc Arift. fenfum aliqua ex 
parte perceperint ; iniuria tamen eum reprehen- 
derunt quafi hac in re deceptus fitjatque erraue- 
ric contra principia fidei: nulla epira erroris fu- 
{picio efle pote(t in ea opinione, quam approbat 
optimus fentiendi Magide;; S.Thom, 

Arifyigitur agit de futuris contingentibus fub 
fdrmali ratione futuri contradiftindbi a ratione 
praefentis; & ideo ipfis negat inefle ean; verita- 
tem. , quae fubiici polfit per certitudinem alicui 
cognitioni j non tamen negat illam veritatem ra- 
tione cuius cognofci poffint conic<Skurali;er , feu 
per cognitionem, qux ad veritatem magis qui- 
dem propendeat , fed tamen ante euentum apta 
fit etiam recipere falfitatem. Hinc duabus con- 
tradictoriis de futuro contingenti negat ita diui- 
di verum a, falfo vc ip vna fit veritas ab initipeo- 
flans fine apti^udinc adfalfitatem.In alia ycro ab 

initio 


F R A N C. Dio TALL EVII. in' 
initio fit falfiras fine aptkndine ad veritatem. 
Harc fingillatim facile probari pofiiint. Et qui- 
dem quod Arift.laquatur de contingentibus fub 
formali ratione futuri contradiftinfta a ratione 
prtefentis probatur. 

Primd, quia futura fub alia quam fub formali 
ratione futuri hoc eft prout actu finit in feipfis, 
funt formaliter praefenria,& apraefontibus nul- 
latenus diftinguuntur: Arifi. autem initio illius, 
cap.vlt. cxprefsc contradiftinguit futura contin-! 
gcntia a praefentibus , & prohcctur , agere fc de 
contradictoriis propofitionibus de futuro qua-, 
tenus diuerfae funt a contradictoriis de praefenti, 
6c praeterito. 

Secundo probatur , quia quod contipgentia 
cognofci poflint quatenus funt extra caufas , & 
pnefentia ,;illa cognitione qua: fit antequam ipfa 
exiftantjnos lumine fidei adimi vix aliqua ratio- 
ne pofiumus concipere , quamuis de rc minime 
dubitemus : Ideo Arifi:. hoc ipfum ne fomniare 
quidem potuit:& cx contextu ipfius aperte con- 
fiat eum loqui de futuris contingentibus prout 
a nobis cognofcunrur ; deque propofitionibus 
contradictoriis circa illa quatenus & nobis ema- 
nant , quae immediate fignificant noftros conce- 
ptus de huiufmodi futuFisi& ipfa futura vt noftris 
conceptibus fubftant ex eodem Arifi. i.Pcriher. 
initio: hoc eft ipfa futura quatenus funt in caiifa, 
Sc quatenus funt formaliter futura , & contradi- 
fiincta a praefentibus , quia hac folum ratione a 
nobis cognofcunrur vt faepiflime citato ar. 13. p. 
p.quaeft.i4.&: alibi paflim docet S.Tho. Ex quo 
etiam fit Yt dura aliquam propofitibnem nofiram 
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<|ehis futuris contingentibus confirmamus j ra- 
tione femper petamus e*circumftantiis;caufa:,ex 
(eu modo quo res in illa habet efle : Ex his ergo 
videtur fatis conflare Arift.loquutum efle de fu- 
turis contingentibus fub formali ratione futurr. 

Quod verp idem Arift. neget huiufpiodi fu- 
tura fub formali ratione futuri eam habere veri- 
tatem, per quam certo , & infallibiliter cogno fci 
poflint futura , ita vt co^tradi&oriaj de ipfis ve- 
rum a falfo diuidant modo explicato. Probatur, 
quia tptus in eo eft vt ex contradi&oriis de futu- 
ro* contingenti haec determinate accepta non 
femper fuerit verajilla autem falfa:quia hinc pu- 
tat lequi,vt res non potuerit, non efle futura, ac 
pro^n^e fic ncccflaria : Hinc prope (inem capitis 
hape habet. Quare cum Jimiliter orationes vera fint> 
quemadmodum & res x mamfettum efi, quod quacum- 
que fic fe habent, vtfint vtrumlibet contingit , & con- 
traria fufeipianfj necejfe efi /militer fe habere &con- 
tradittionem. Vbi mamfeiU expripiit apticudinem 
illam, quarqantp euentum rei habent fjngula: 
contradi<5loriae,ad veritatem & falfitatem. : ita yc ' 
fint fufceptiua: contrariorurujhoc eft vcritatis,& 
falfiratis. Qua; fane aptitudp efle nequit vbi fit 
obie&iua ycritas in quam ferri poflit cognitio, 
omnino certa, & infallih.ilis, 

Deniqqe quod Arift.pon negauprit his futu- 
ris eam obic&iuam veritatem ratione cuius con- 
iedfcurali, & probabili/, fimplicitcr tamen incerta 
cognitione cbgnofci poffinc in ratione futuri.Pa- 
ter,qui(i pro abfurdp infert px veritate horum fu- 
turorum omnino cerra,& conflanti, tolli cpnic- 
&uras,& confulcatione$ circa iUa, Ideo expre/sc 
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$egat vctiratem ratione cuius cognitione firtipli- 
titer certa cognofci poflint in ratione futuri : af- 
firmat verd illam yeriratem per quam fub eadem 
formali ratione futuri cognofci poffir, cognitio- 
ne quadam incertai& cdhiedhirali. 

Arift.igitut fencentiain propdfito vere corifi* 
ftit in iis, qua: paulo fupra tetigimus , & fingilla- 
tim ex ipfo hadtenus confirrrtaitinlus. Qua: fan2 
optimani continent doctrinam Vt conftare poteft 
ex di&is,quia ficut ab euentu pendet vt effe rei 
contingentis in caufa trahat fecum cfle eiufdera 
actuale extra caufas in certa differentia temporis; 
& ante euentum ipfum cife quidem poteft ma- 
ior, ac maior propenfio in re ; non tamen perfe- 
<fta detcritiinatio:Ita etiam ab euentu pendet , vt 
propofitio affirmans huiufmodi rem effe futu- 
ram(quippe quae affirmat qycildarh quafi nexum 
inter effe in caufa,& efTe adtualc) fit determinati 
vera, aut falfiuatque ante euentum licet effe pof- 
fit magis, ac magis verifimilis j npn tamen poteft: 
effe omnino certa.Ncque haec vllatenus pugnant 
cum principiis fidei, cum a S. Thom. ( vr patet ex 
fupra relatis ) ita approbentur , vt fiihul egregie 
explicetur qua alia ratione Ariftdreli proriiis 
ignota, vel faltem hoc loco minimi ta&a Deus 
certifiinla cognitione praefeiat futuracontingeii- 
tia abfoluta; 

Secunda, Propofitio de futuris contingenti- 
bus abfolutis. 

D ico fecundi Theologi orhncs opinionem 
S. Thom. vt ego quidem arbitror verifli- 
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mam , in propofito amplc&i necelfario debent, 
fin minus quatentis excludit alios modos, qui- 
bus Deus certo prxfciat futura contingentia ab- 
foluta:faItcm quatenus includit modum illum a 
S.Thom.approbatunijhoc efi: quatenus Deo tri- 
buit ab xterno clariflimum,& cercifsimum intui- 
tum illitis ciTe a&ualis , quod res in tempore ac- 
quirit,dum producitur extra caufasj ita vt Deus 
rem vt exiftentem , ac ptxfcntcm videat non fo- 
lum cum dcfa&oexirtitjfcd criam tota xternira- 
tc antea quia intuitus diuinus qili in temporalem 
rei exiilentiam ferturjab xterno exifiit. \ 
Probatur hxc propofitio ratione S. Thom* 
quam affert in p.dift. 38.quxft.i.ar.5. his verbis. 
Dico igitur quod intellectu diuinus intuetur ab atemo 
vnumquodque contingentium non filum prout efi in 
caufisfuisfid prout ejlinejfe ftto determinatorum enim 
re exiftertte ipfam rem videat prout inefie fuo deter- 
minato efi, ali ter cogno fcetet rem poflqudtn efi , quam 
antequam fiat fu ex euentibus rerum aliquid eius 
accrefieretcognitioni.Ha.nc rationem approbat^ Ca- 
preol. in i. difi. 38. quxft nart. i. conclu. 1. Scot. 
ini. dift. 39.qux.5- §. Auctoritates omnes fan- 
dorum Baflol. in 1. dift.45.quxfiM.ar. 3.$. Contra 
illam opinidnem Durand.in i.dift.38.quxft.3.arM. 
num.ii.§.quantum ad fecundum in fine. Et quod 
caput efi eandem ftisc vrget S. Aug.lib. i.ad Sim- 
plic.quxft.z.pauI6poft initiu.Et lane ratio h^c vi- 
tur aflenlum omnino extorquere. Nam cum res 
eftprxlens ab ipfilmet hominibus vtprxfensco- 
gnolcitur. Ideo multo magis fub eadem ratione 
cognolcitur tum a Deo , quem latere non potell 
vlia ratio cognofcibilis. Siergointuitusillediui- . 
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hus, quo res videtur fub formalirationepr«lentis 
hon erat , antequam res exifterer ; fed tunc prirnd 
incipit efle: IcietidDeiin tepore ex no intuitiua fit 
intuitiuaj&ideo aliquid ei accrefcit per temporale 
mutationem ; quod cum abfurdiflimum fit,dicen- 
da eft fcientia Dei fub ratione etiam intuitus hu- 
ius rei hoc tempore exiftentiifuifle ab aeterno. 

Confirmatur, quia propria cuiufcumque co- 
gnitionis diuinae menfura eft aeternitas} ergo quae- 
cumque cognitio diurna aliquando exiftit } illa 
eadem lcmper,& ab aeterno fuit: led tunc cum 
res contingens de Fa&o exiftit , exiftit etiam intui- 
tus diurnus quo res illa contingens cogholcitur 
fub formali ratione prae lentis : Ergo ille idem in- 
tuitus ab aeterno fuit , & per eilm ab aeterno co- 
gnouit Deus eartdem rem vt in hoc certo tempo- 
re a&u exiftentem.Hae lane rationes non innitun- 
tur principiis propriis Thomiftarum, fed iis qu$ ab 
omnibus admittuntur : ideo videntur propofitio- 
nem noftram optime probare. 

Proponitur, ac diluitur argumentum contra pri- 
, mam & fecundam Propofitionem. 

C Vm in prima Propofitiohe dixerimus futura 
contingentia abloluta ex lententia S. Thom. 
nulla alia ratione a Deo polle certd cognold, 
quam per intuitdm, qui in ea feratur ab aeterno, vt 
adfcu exiftentia funt extra caulas : Cumque hanc 
opinionem tUm in lectfiida propolitione , tum 
alibi paflim iii hoc opiilctilo approbemus : con- 
tra obiici poteft, quia certilfimum eft illud efle 
abfolute futurum quod Deus libere & abio- 
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lute dccreuit vt effet. Ergo co ipfo quod Deus co- 
guofcac hoc fuum decretum circa aliquod con- 
tingens , cerro fciet illud efle abfolute futurum 
abftrahendo ab a&uali eiufdem contingentis exi- 
ftentia: Ergo nec S. Tho. nec vllus alius opinari 
poteft hac vna ratione Deum certo praefcire futu- 
ra contingentia abfoluca, quatenus nimirum ea 
intuetur vt aflu exiftentia. 

Refpondeode lententia S. Tho. fatis fuperque 
conflare ex iis,qu» retulimus initio c. i; Ipleenim 
per particulam exelufiuam ( nifijfcKprefsi excludit 
quemcumquc alium modum , quo Deus dici pof- 
fit certo cognofcere futura contingentia abfbluta, 
aliter quam intuendo illavta&u exiftentia extra 
caufas.Nectamencontrahanc fententiam vrget 
argumentum propofttum , quia fi decretum diui- 
num Deo fuppeditarepoflet alium modum certo 
cognofcendi huiufmodi futuraj poffct etiam de- 
crctuiri ipfum a Deo ita videri vt fimul contingen- 
tia non viderentur in eodem inflanti rationis, in 
quo vt adtu extra caulas conftituta; fed folumjvt 
contenta in caulis fuisv&prxfertim vt contenta iri 
vi & libera determinatione eiufdem decreti. Hoc 
autem in lententia S.Th.eftfalfunij|cum enim ipfe 
p‘.p.qu£eft.i5.ar. i .ad 4-in folutione illius quarti ar- 
gumenti vtaturpoftremt» loco ca opinione , quae 
in Deo ne ratione quidem diftinguit voluntatem 
a potentia exeeutiua, hoc ipfo videtur hanc opi- 
nionem probabiliorem iudicare : & ideri do&rina 
in aliis quaeftionibus tradi racutn hacipfa opinio- 
ne concilianda eft;ncc opus omnino eftvt conci- 
lietur cum ea quae potentiam a voluntate ratione 
diflineuir. Hac autem diftindtionc negata , fateri 
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etiam debemus a&ualem volitionem diuinam ab 
a&u potentia: exeeuriua: fecundum id quod im* 
portat in Deo nulla ratione diftingui. Ex quo li- 
quitur vtficut in huiuimodi atftu non poteft in- 
tellig i res quee producitur tanquam in caula , quia 
fecundtlm rationem exiftentiie per ipfum acceptat 
eft terminus illius. Ita etiam res contingens non 
poffit cognofci futura in decreto diuino adfuali, 
quodaba&u potentiae Dei exeeutiuae nullatenus 
diftinguitur j fcd in eodem inflanti in cjuofolum 
cognofci pollit vt a&u exiftens extra caulas. 

Sed praeterea vt re fponfionem afferamus qu* 
vndequaque fatisfacerc videatur ; animaduerten- 
dum eft, in decreto diuino duo in omnium lenten- 
tia inuolui: entitatem fcilicet diurnam* & prxter- 
edvel mutationem aliquam ad extra in creaturis, 
vel relpedlum rationis: vel quid fimile : Neque 
enimfolaentiras diuina per fe conliderata habere 
poteft rationem liberi decreti cum fit neceflaria, 
& aeque fe habeat ad hanc rem qUam Deus vult ef- 
le , & ad aliam , quam non vult efle. Si ergo con- 
tingentia cognofci debeant futura in decreto di- 
uino : vel cognofcentur in illo , quatenus impor- 
tat Iblum entitatem Dei neceflatiam : Er hoc dici 
non poteft: Quia haec per fe accepta, vt diximus, 
neceflaria eft,&eodem modo relpicit omnes crea- 
turas j & propterca non poteft ex illis futu- 
ram oftenderc hanc potius, quam aliam : vel co- 
gnofeentur in decreto vt inuoluente relpedtum 
rationis, aut aliquid fimilc. Et hoc ipium dici ne- 
quit, quia relpedlus huiufinodi inter Deum, 8c 
hanc creaturam non confingit mfi fadta mutatio- 
ne in creatura per tranfitum ab efle poflibile ad 
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efle adualc:& ideo cum ipfain (e cognofcibiiis fif, 
vta&ucxiftens extra caulas * non poteft per de- 
cretum cognofci vr in illo cohtcnta,& abftrahens 
ab efle a&ualirEt vniuerraliter quicquid eft quod 
intelligitur importari a decreto diuinopr^ter diui. 
namentitatem includit vel filpponit huiufmodi 
tranlitum creaturae ab efle polfibili adefleadhia- 
le : & ideo hon eft aliquid prius & magis cogno- 
scibile quam res ipfa in fe vt adtu exiftens extra 
caufasjac ptoinde res ipla rion poteft in illo vt no 
includens adlualem exifteritiam cognofci tanqua 
in obiedo primatio.Ex quibus patet diuinum de- 
crerunt non efficere quin aS, Thom. & aliis iure 
negetur fleri pofle vt aliter Deus certo cognofcat 
futura contingentia abloluta quam ab aeterno in- 
tuendo ipforum exiftentiam vtin certa differentia 
temporis exercitam. . t >~ • 

Tertia, Propojitio , de futuris conti n - - y 


D ico tertio , etiamfi per impoflibile effedhis 
caulas creatas contingentis , & liberas nulla- 
tenus penderent a diuina voluntate i dummo- 
do tamen in Deo eflet eadem perfedbo > quae 
nunc eft in parte intclledtiua i atque eadem 
menfura aeternitatis eorum quae funt in ipfo : In 
eodem eflet ab asretno certiflirrius * & clariflimus 
intuitus omnium futqrorum abfolutorum in Ic 
ipiis, &c quatenus exiftentia,&praelentia funt,ficut 
eft de fadlo. 

Vt haec propofitio clarior fiat j animaduerten- 
dum eft, de tadfca omnes a&us caulae creatas con- 



tingentis. 


Franc. Diota l levi i. 
tingentis,& liberae ( ficuti etiam omnia entia crea 7 
ta.) pendere a diuina voluntate , Sc a libero ipfius 
decreto : Ex quo fit , vt fcientia diuina intuitiua, 
de qua agimus j cum praerequiratin priori rationis 
cuih fundamento in re exiftentiam contingentis 
futuri ; multo magis praerequirat etiam ipfum li- 
berum Dei decretum, a quo pendet illa rei contin- 
gentis exiftenria.. Hinc iam dicimus, quamuis de 
fado fcientia haec intuitiua requirat hoc paCto di- 
uinum decre tumjl^oc tamen non requiri tanquam 
immediatum quoddam determinatiuum Intelle- 
ctus diuini ad certam rationem : ied requiri for 
lum quafi remote , quatenus , nimirum , concur- 
rit ad effcCtiue conftituendum ipfius vifionis ob- 
icCtum : ita vt licet ex intrinfeca perfeCtionc Dej, 
atque intrinfeca dependentia creaturae a Volunta- , 
te diuina liberum hoc decretum requiratur: quod 
tamen idem decretum requiratur per accidens 
quodammodo le habeat ad intellectum didinum 
praeciselpeCtatUni , quatenus habere debet huiuf 
modi vifionem: intelleCtui enim vt videat contin- 
gens futurum in le ipfo atque vt praeiens , latis eft 
ipfius contingentis exiftentia vndccurtique pro- 
ueniat : Et quod haec pendeat a decreto diuiuo:id 
non exigit diuinus intelleClus rbrmalirer quate- 
nus intellcCtus j & quatenus videre debet ab aeter- 
no res exiltcntes in tempore. Quare vt in con- 
clufionc diximus. Etiamliper impoflibile nullum 
in propolxto adefle deberet liberum Dei decretum 
fi id ellet ablque vlla ‘lnutatione aliarum diuina- 
rum pcrfcCtionum ; Iciencia intuitiua Dei ea- 
dem omnino ellet, quae nuncelt. Haeccondu- 
fio ad inueftigandam propriam lationem eximiae 
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huius vifionis Dei ita explicata. 

Probatur euidenterilla eadem ratione,qiia pto- 
bata eft conclufio proxima : ficut enim cum res 
txiftit ,eam nos intuemur, quamuis illa neque d 
noftro decreto pendeat, neque* decretum diui- 
num a quo verependet , vliateniis videamus: ita 
etiam Deus illam videret , etiamil nihil de ea de- 
cerfieret , dummodo infinitam illam intelligcndi 
Vim retineret i qua de fa&o pollet : Neque hic in- 
tuitus ab illo etiam decreto ieiun&us incipere pofi 
leteum exiftentia rei creata:, fi Dei fcientia inca- 
paxefletex fiippofitione(vtnunc dffa&o eft)mu- 
tationis , atque augmenti , eiufquc Itifenfura efiet 
arternitasiex his colligitur,quamuis ordine naturae 
vel rationis cum fundamento in re obie&umlem- 
per cognitionem procedat; Quia ex eo quod res 
eft , vei non eft cognitio , & propofitio fcft vera, 
autfalla: ordine tamen temporis , vel etiam arter- 
ilitatis quatenus eft virrualiter diuifibilis , & fuc- 
ccifiua ratione coexiftentiarinadacquata: cum hoc, 
vel illo tempore cognitionem in propofito efle 
priorem obic&o : cuius rei attulimus fupra firmifi 
limas rationes a poftenori , atque ab abfurdo. Ra- 
tio autem d priori , Ce d non immediata ea videtur 
ede , quia antequam exiftat obiedtum ('hoc eft ab 
teterno ) eflentia diuinain ratione ipeciei intelligi- 
bilis determinat ad cognitionem diurnum intel- 
ledtufn, qui tum fpecies nonaccipiata rebusmon 
indiger ipfarum exiftentia vt determinetur ad illas 
videndas, fed quia ratio etiam afferri poteft cur ef- 
lenriadiuina ea ratione determinet intellctftum: 
Ideo hfcc , vt diximus , non eft immediata. 

Ratio igitur quantum Haberi poteft hac in re 
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i priori, atque immediata eft, quia ciun infinita 
perfedho intelle&us diuini poftiMr determina- 
tjonema diuina eflentia in ratione fpeciei intelli- 
gibilis ad cognofcendum quodcumqucobie<ftum 
pro tota ea duratione pro qua cognofcibilecft; 6c 
fub omni earadone fub qua eft cognofcibile: Res 
qiixcunque aliquando cxiftens, cognofcibilis eft 
vt exiftensetiaab qterno.Nam hpeipfo quod res 
exiftitin certa differenda temporis, refpondetvt 
fimilis imagini etiam ab xterno fxiftenti , qu* i- 
pfam , vt in fua differentia temporis exiftentem 
repradentet.* iimilitudo enim inter cognitionem, 
&obie<ftum : in qua confiftit veritas dognidonis: 
non debet conuenirc cognitioni quatenus entitas 
quaedam eft, fed formaliter quatenus imago eft. 
Hinc fit vt licet enritas cognitionis, aut cuiufiiis 
alterius imaginis fit in loco diuerfo a loco obie&i: 
fi tamen obie&um repraefentat vt in fiio loco exi- 
ftcns:habeat cum eo (quod attinet adi locumjeam 
fimilirudinem in ratione imaginis , qua: requiritur 
ad veritatem : eadem ergo ratione quamuis co- 
gnitio ab aeterno exiftat : ni tamen repraefentat rem 
vt exiftentem in fua certa duratione $ hoc ipfo ha- 
bet eam fimilitudinem cum obiero ( quod atd- 
nec ad duradonem J quam requirit veritas ima- 
ginis , & cognitionis : & ideo hqc ipfo quod res 
aliquando exiftit apta eft videri clariffimo aeve- 
riffimo intuitui ab aeterno exiftenri. 

Quamuis autem hic fateri debeamus nos per- 
fedfe explicare , aut concipere non pofle ; quo 
pa<5to eflentia diuina .apta alioqui ad determinan- 
dum in ratione fpeciei intelligibilis diuinum in- 
tclledlumad cognofccndum hoc, & illud condn- 
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gens futurum ; atque ad hoc cognofcendum vt 
futurum nobis, atque vt non futurum ; prxfcntiac 
quodammodo ab aeterno exigentiam huius in 
certa differentia temporis; vt de fadto determinet 
ad cognofcendum hpc potius quam illud , atque 
ad hoc cognofcendum potius vt nobis futurum, 
quam vt non futurum. Hoc tamen nonoftendit 
rationes iam allatas firmiffimas non eflc , & pro- 
pofitum euidenter non prpbare: fed folum often- 
dit; hoc ipfum quod efTe demonftramus;nos dum 
mortales fumus intclligere vndequaque non pof- 
fc quo modo fit. 

Ex quibus patet, data illa hypothefi impollibi- 
li vt ad adtus contingentes , S&liberos caufarum 
fecundarum diuinum decretura, & confequenter 
diuinus cocurfus non requiratur : ad prxfcientiam 
diuina (exempli caufajvolirionis , qua habuit Eua 
prohibit? comeftionis pomi,opus tantum tuifTe vt 
Eua in aliquo priori figno rationis eflet, conftituta 
in Paradifo tcrreftri in illis circulandis , in quibus> 
de fado volidonem habuit , & prxterea vt prius 
etiam ratione quam hxc volirio fcireturaDco,in- 
tclligeretur Euaipfa eo modo in Paradifo confti- 
tuta:folutio enim illa vtpote effe&us Eux in illis 
circumftantiis, debuit efle pofterior : & cum effe- 
ctus hic immanens videri non potuerit non vifa 
caufa, ordo a&uum cognitionis imitari debuit or- 
dinem ipfoium obieiftorum.Vbi autem Euain illis 
circumftantiis conftitutafiierit,atque aDeovifa:fi- 
cut ipfa potuit quantumuis circumftantix allice- 
rcnt/volirionem illam producere , & non produ- 
cercuta Deus potuit illam volentem, ac nolentem 
in cifdem circumftantiis videre, neque in eo figno 
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fationis in quo ipfem in illis circumftahtiis vidit, 
neque cx vi illius vifionis certo feiuitiplam voli- 
turam , fed quia Eua in pofteriori figno rationis 
* per adualem vfinn libertatis fe determinauit ad 
illam volitionem,eamque elicuit : ideo Deus poft 
vilamEuam in illis circumftantiisconftitutam, vi- 
dit etiam in quodam figno rationis pofteriori vo- 
litionem iplius. Atque ex didis in hocexemplo 
propofito conflare poteft vniuerlaliter , data illa 
noftra hypothefitvt Deus cerro prxfciat ab arterno 
futurum aliquod contingens abfolutum folum 
prarequiri, vt videat caulam iplius in certis circu- 
ftantiis adu exiftentem: de hac enim conflitutain 
oratione libere volendi , & libere nolendi eo iplo 
formari pollent propofitiones contradi dona: de 
pralenti , hoc eft, vult, aut non vult: quarum vna 
determinate eft vera , & altejra determinate falla, 
& ide6 vtraque a Deo fuo mpdo cognofcibihs 
infallibilitcr.Et cum caufeitaconflituta proprimo 
inftantirarionis, in quo ita (e habet,fic in adu pri- 
mo^ indiffcrensad yolendum,& nolendum : in 
pofteriori tamen inflanti rationis efle omnino de- 
bet in adu fecundo , & per adum fecundum de- , 
terminata; cuque no poflit in hoc pofteriori figno 
habere vtrumque adum fecundum oppofitum,vt 
patet vel. neutrum ( quiavbi propolitumeft vo- 
luntati obicdumlihere eligendum , autrefpuen- 
dum impoffibile eft, vtnon fit aliquod exercitium 
libcrtatis)velalterumindeterminate: quia omnis 
adus fecundus iq fuo figno rationis in quo adu 
efte debet vt adus fecundus extra caufas, eft de- 
tcrminatusrcum haec finquam ) ita fint, oportet vt 
caufa illa in pofteriori illo figno rationis fit in adu 
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fecundo certo determinato : hoc eft in illo quem 
ipfa pro innata libertate elegerit. Et ideo hoc iplo 
quod Deus , vt dixi mus , videt caufam liberam in 
certis circuiriftantiis conftitufam , videt pofterius 
ordine rationis a&um ipfius liberum cettum , & 
determinatum , idque accidit ab aeterno praefen- 
tiente quodammodo effentia diuina liberam , & 
a&ualem ele&ionem , qua caufji in hanc potius 
partem quam alteram fertur:ita vt ad hanc iplam 
ele&ipnem videndam intelle&um diuinum de- 
terminet in ratione Ipeciei intelligibilis. 

Ha&enus explicauimus fcientiam contingen- 
tium futurorum in tuitiuam , quam Deus haberet 
data hypothefi,vt abfque aliarum perfe&ionum 
detrimento nihil ipie decerneret dc adtibus libe- 
ris crearis, nequead,il!os concurreret y Hinc autem 
fkcile conftare potefi qualis fitilla intuitiua fcien- 
tiaquamde fadlo habet, & vndenam certitudo 
ipfius petenda fit:quamuis enim Deus de fadto li- 
berum habeat decretum , & liberum concurfum 
circa huiufmodi contingentia abfolute futura, 
quiatamen decretum, & concurfus ipfius nullam 
horum contingentium perfe&am determinatio- 
nem inducunt in a&u primo,vt confiat , tum ex 
opufcuio fuperiori , tum ex iis quae retulimus ex - 
S.Tho.circafcientiara huiufmodifuturorum.Ideo 
Deus etiam de faifio antea rationis ordine , quam 
ab aeterno vllum futurum contingens praefeiuerit, 
intelligendus efi vidific caufam ipfius in certis cir- 
cumfiantiis confiitutam vt principuum indiffe^ 
rens ad oppofita per indifferentiam nullatenus 
impeditam a decreto diuino dc concurrendo : & v 
quia in prifteriori figno rationis caufa fuit in adtu 
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fecundo certo, & determinato pro innata liber- 
tate clcttojideo Deus hunc a&um fecundum ab 
arterno vidit yt fua tempore exiftefitem, & pr*- 
lentcm , determinante intellectum diuinum ad 
hanc vifioqeme/Tentiadiuina in ratione fpeciei 
intelligibilis non quidem propter diuinum de- 
cretum (faltem proxime) quod indifferentia non 
aufert a proximo principio rei contingentis, fed'. 
propter aCtualcm exigentiam rei contingentis, 
& effe&us i qua: ipfi tribuit eam determinatio- 
nem , & nccelfiratem quajomnc quod eft,dum 
eft, necelfe eft eilc. 

* j 

gutrta Propofitioje futuris contingens -q 
tibus abfolutk. 

D ico primd , ex iis. quae haCtenus diximus de 
veritate formali fimplicium enunciatio- 
num de futuro, contingenti i deque determina- 
tione , ac veritate obieCti earumdem explicari, 
debet qua: veritas obie&iua refpondcat hypo- 
theticis de huiufmodi futuro,& qua ratione illae 
a Deo (ciantur certo , atque infallibilitcr. Hasc 
enim hypothetica exempli caufa de futuro con- 
tingenti : quia l;ua conftituetur in Paradifo tcr- 
reftri,& in his circumftantiis ira jentabitur a fer- 
pente, &c, libere eliciet volitionem comedendi 
pomum Vetitum & peccabit, poteft accipi tri- 
pliciter. 

Primo quidem tamquam propofitio coniun- 
Ctionc vna,ica vt vtraque cius pars formaliter fit 
de futuro fub ratione futuri. 

Secundo, ita vt prior pars licet quoad fonum 
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vocis fit de futuro , quod tamen attinet ad mo-. 
dum cognitionis formalitcr fit de pracfcntuquo, 
pa&o dum de contingentibus nos dicimus, hoc 
erit. In mente diuina folfim eft ha?c apprehen? 
fio.Hoceft in tali differentia temporis. 

Tertiq denique accipi poteft , ita vt vtraque 
pars ver£ , & formaliter fit de prqpfenti ex modo. 
cognitionisj& hypothetica illa cognofcatur non 
vt propofitio coniun&ionc vnaj fcd per modum 
duarum dtftin#arum apprehenfiouum ordipem 
iqter fe habentium prout exigit connexio,quam 
habent obie&a ipfa inter fc. Iam fi hypothe- 
tica illa accipiatur primo modo , cum vtraque 
pars ipfius fit de futuro contingenti fub ratione 
futuri i neutra figillacim poterit certo Sc infalli- 
biliter cognofci per ea qua? fuse tradita funt in 
faperioribus cx Arift.& S.Thom. Ac propterca 
multo minus tota illa hypothetica caufalis certo 
fciri poterit. Si vero accipiatur fecundo modo. 
Pripr quidem parsjilla, nimirum, quiaEua con- 
iwtuetiirin his circumftantiis , quatenus irrt- 
portare dicitftr a&ualcm exiftentiam. Eua? in his 
circumftanriis certo cognofcetur \ quia illi re- 
fpondebit vifio Ena? vt in fc ipfa exiftentis extra 
caufas in Pacadifo tcrrcftri in illis circumfian- 
tiis , & laqueis ferpentis antiqui. Poftcrior vero 
pars erit folum cognofcibilis coniedturalit^r, & 
cum formidine acpcriculp.crroris inftar aliarum 
omnium propofitionum dc futuro contingenti, 
formaliter fub ratione futuri : quare tota etiam 
hypothetica, Yt vnum quid certo, atque infalli- 
biliter cognofci non poterit. 

£i denique, accipiatur tertip mod.p^ tta vr vp- 
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licio vetitae comeftionis non videatur futnra cx 
vi vifionis Euae in ilJis circumftantiis conftituta?j 
vel per modum illationis ex illis circum ftantiis, 
feci videatur fub ratione exiftentis , & praefentis 
conrradiftin<5tad ratione futuri : hacfane ratio- 
ne hypothetica illa tum ratione partium figil- 
latim acceptarum , tum ratione totius erit ccrtd 
cognofeibilis : cumque Deus, vt fupra proba ui-. 
mus ex ‘S. Thom. futura contingentia certo co- 
gnofeere nequeat fub ratione futuri, vel fub qua- 
cumque ratione diuerfii a formali eorumdem 
exiilentia , & prarfentia : Is profc&o hypotheti- 
cam illam, &r alias quafcumque fimiles dc futuro 
contingenti tertio duntaxat modo fiipia expli- 
cato dicendus cft certo cognofcere. Ita fcilicct 
vt hypothetica dc<futuro contingenti abfoluto, 
prout a Deo cognofcitur , non fit formalior dc 
futuro, fed de praefenti, neque fit formaliter hy- 
pothetica,fcu complexum quoddam,aut propo- 
iitio vna f per coniun&ioncm duarum , Sc illatio- 
nem vnius ex alia : ied potilis fit duplex appre- 
henfio fimpliciffimaj quarum vna rationis ordi- 
ne cum fundamento in re fit alia prior , & per 
priorem quidem videatur a Deo Eua a&u exi- 
ftens , & praefens in Paradifo terreftri laqueis 
diabolicis obfefla , & in aliis omnibus circum- 
ftantiis a&u conftituta : per pofteriorem vero 
Deus videat volitionem vetita; comeftionis ab 
Eua cx euafione ferpentis , & concurfu aliarum 
circum ftantiarum elicitam , &a&u exiftentem, 

A: praefentem. Quare ficut cum de futuro con- 
tingenti abfoluto dicimus, Dens fcit hoc eflfe fu- 
turum , potius dicere deberemus Deus fcit cfie, 
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hoc, quod nobis eft futurum,vt patet ex traditis 
fdprMt docet Capreol. in i.dift. 3 8.qua:ft. 1 .ar.2. 
ad argumenta contra fecundam conclufionera 
in refp. ad 7. Ita etiam cum dicimus , Deus feie 
hoc futurum efle, quia illud erit vel eft; potius 
dicere deberemus, Deus videt adu illud efle j & 
adu efle hoc vt effedum ex illius influxu pro- 
dudum : non enim ex eo quod viderit Deus Eua 
in Paradifo terreftri in illis circumftantiis a Da- 
mone illedam , vidit illam confenfuram , quaft 
confenfum in pra?uiis illis difpofitionibuspraeui- 
derit : fed vbi vidit Euam in illis circumflandis 
conftitutam , vidit poftea eius adualcm confen- 
fum , etimque vidit adu effe ex eo quod Eua 
adu in illis circumflandis ita efletaDsemone 
tentata-, quatenus, nimirum , eadem viflonc qua 
confenfum vidit vt adu exiftentem, vidit etiam 
adualcm ipflus produdionem , & ea a quibus 
pendebatilicet enim nulla fit certa connexio in- 
ter Euam in illis circumflandis conftitutam , & 
eius confenfum in vetitam comcftionem ; quia 
tamen de fado per vftim libertatis Eua? produ- 
dus eft confenUis concurrentibus edam fuo 
modo circumflandis illis , Da?mpnis, nimirum, 
tentadone,&c.Idcq de fado vere ponfenfus fuit, 
quia Eua fuit in illis circumflandis; hoc eft con- 
fenfus hic fuic effedus Euae ita conftituta: , & 
ideo vt talis a Deo vifiis efl ab a?terno.Ex quibus 
paret quo modo effedus contingentes , & liberi 
ex efle poiflibili in re , atque in mente diuina, 
rranfear ( vt abft^ahamus in prarfentia ab efle 
condidonalitcr futuro)ad efle futurum nobis ab- 
folutum , ita vt cadant fub diuinam vifionem in 
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ratione praefcntis. Anre enim omne decretum 
Eua in circumftantiis.in quibus peccauit : Adam 
in illis circumftaritiis , in quibus confcntit Euae 
fuadenti vetitam pomi comcftioriem : Cain , 
in ca excitatione iriuidix,qua: fratris occifionem 
illi perfuafic.&c.res erarit,feti rerum coniunCtio-? 
ries quxdam po(fibdes,& a Deo fub hac ratione 
cognitx ; cum quibus cffeCtus ipfi qui de faCto 
prodierunt , comparabantur vt poflibiles , ita vc 
fimul pro caularum libertate poffib.ilcs etiam cj£ 
fent effectus oppoliti. Vbi vero aducniente de- 
creto diuino de producendis illis cai>fis liberis 
in illa circumftantiarum complexione j caufac 
ip fte fuerilnt ablblutc iri eifdem circumflandis 
futurae, vidit Deus Euani de faCto iri Paradifo 
tcrreftri conftitutam , Sc dolis diabolicis oblef- 
fam: Adamum coram Eua fuadente lcthalem po- 
fcri comeflionem ; & Cainum inuid ia: ft imulis 
aduerfus fratrem agitatum. Hac vero vjfionc po- 
Eta,fequuti-eftin pofteriori ligno rationis villo 
fconfehfus , quem Eua praeftitit ferpenti vt effe- 
rus cius fuafionis,quam adhibuit Dxrriorirvifio 
confenfiis ab Adamo prxftiti vtcuiufdam effe- 
ctus muliebris deceptiouis.Et denique vifio vo- 
litionis Caini ab iriuidia cmianatx , qua fratrem 
bccidere decreuir. Quare ex reali produCtione, 
Scexiftentia caufarum iri prxdidtis cdnditioni- 
bus , & circumftantiis cmanauit dc facto realis 
exiflentia liberorum effeCtunri) * licet potuerit 
emanare oppofitum : Et ex vifione illius realis 
exiftentix caufarum ortum aliquem habuit yifio 
liberorum a&uum,qua vifi funtexiftere per in- 
ftuxum a caufisprxfticum concurfencibus,arqiic 
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impellentibus etiam illis circumftantiis i quamuis 
potuerit fimilem ortum habere ob libertatem 
caularum oppofitavifio, quia in illis iplis circum- 
ftantiis cauli poterant facere oppolitumjvidit er- 
go Deus modo fupra a nobis explicato has hy- 
potheticas ( quia Eua in Paradifo terrcftri confti- 
tutaitaa lerpente tentabitur, conlenriet : quia 
sAdamhoc pado ab Eua allicietur; volet vetito 
pomo vefei : quia Cain hacoccafione ad inuidiam 
excitabitur ; &ab inuidia ad occifionem fratris 
volet iplum occidere) vidit,inquam, non quidem 
videndo certam connexionem inter ha-c,qua2ex 
aliqua hypotheries parte ab aduali exiftentia ab- 
ftraheret : fed vidit videndo adualem coniun- 
dionem caulae cum illis circumftanciis,& poft in- 
teriedum quodammodo libcrratisvlum, viden- 
do adualem exiftentiam aduum liberorum ma- 
nantium a caula ita conftituta circumftantiis iplis 
alii cientibus, & concurrentibus : hanc vero ,licut 
nos cum de fado cftin tempore ideo videmus, 
quia eft ,ita etiam , quiaeftin tempore, eam vidit 
Deus cfle in hoc ipfo tempore ; led vilio iplius 
lemper , & ab sterno fuit, quia propria eius men- ' 
lura eft sternitaS incapax inirij,& finis» Libuit h?c 
in omnem partem verlare ; quia licet contende- 
re quis poflit has hypotheticas contra veriflimam, 
vt ego arbitror ,fententiamS. Tho. aliter etiam d 
Deo certo cognofci ; quod tamen modo explicato 
infallibiliter cognofcantur ab omnibus concedi 
debet.Et hoc ipfo admiflo: veritatem obiediuam, 
quam indagamus , futurorum contingentium 
conditionalium , qu* cognolci polUt certa co- 
gnitione antecedente diurnum decretum , fa- 
cile 
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fcile explicari & probari pofle exiftimo. 

PropofitiDnes de futuris contingenti - 
bm conditionalibm. 

Prima, Propofitio : 

E X futuris con tingcn t ibus ab folatis gradus iahi 
faciendus eft ad iutura contingentia condi» 
tionata. 

Dico igitur primo,. ea omnia * quas diximus 
de futuris contingentibus abfoiutis, vt funt fub 
formali ratione futuri contradiftin&a a ratione 
prasfentisjdicenda omnino efle defututis quoque 
contingentibus, conditionatis > ita vt hxc ctiaiu 
e a tenus habeant rationem formalem futuri con- 
ditionati , quatenus funt in caufa fub illis condi- 
tionibus confiderata , ratione quarum dicun- 
tur conditionata : vel quatenus funt in caufa , dc 
fimul aliquo modo in condidonibusvt in aliquo 
pertinente ad adum primum. Praeterea vt hsec ra- 
tio futuri condidonalis diuerfa fit ab ea futuri co- 
ditionati ratione , qui nititur neceflitad confe- 
quentix ex vi antecedentis, feu determinationi 
neceflarix ad effedum per conditionem importa- 
te* Denique vt haccrado futuri condirionalis*qux 
tribui poteft contingentibus, ea fit, per quam co- 
gnofei poffint efle condidonaliter futura cdgni- 
tionc coniedurali foluni;& incerta. 

. Haec omnia optime probantur ex iis,quac allata 
funt ad eadem probanda de futuris condngcnu- 
bus abfoiutis formalitcr acceptis in ratione futuri* 
fju* non cft cur inutiliter repetamus. . 
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Secunda Propofitio , de futuris contingentibus 
condit io ruatis , qu& una cum fuis confirmatio- 
nibus totam difficultatem propofita qu&stionis 
dijfoluere videtur i 

D ico fecundo, quemadmodum futura contin- 
gentia abfoluta cofiderari poliunt vtabfolu- 
te exiftentia extra caufas, &pradentia : & fub hafc . 
ratione habent determinatam veritatem, ratione 
cuius certiflima Dei cognitione ptasfeiri pofliint, 
vt explicauimus J ita etiahi futura cotitingentia 
conditionatl, (eu ex hypothefi cohfiderari po£ 
funtante quodclimquC decretum diuinum,vt exi- 
ftentia i 5c pradetitia ex hypothefi j & (iib hac ra- 
tione habeat obicdliUain veritatem , qua* certilli- 
mae praefcientiseDeifUbiicipoffitin inflanti ratio- 
nis antecedente omnem adhuii liberum volunta- 
tis diuiri&i Et nemo hoc negare poteft •> qui de fu- 
turis contingentibus abfolutis id concedat , quod 
non modo a Thomiftis, fediie ab vllo quidem 
Theologo negari pofle probauimus propofitione 
fecunda dc futuris contingentibus abfolutis. 

Propofitio hxc quze totius difficultatis nodum 
difloluere videtur accuratius explicanda effiDein- 
de vero probandatanimaduertendUrn ergo eft fui 
tura coftditionara , & futura ex fuppofitione , 
feu ex hypothefi nullatenus differre : quo fit, vc 
huiufmodi futura alio , atque alio modo confide- 
raripoflint,fi hypothefi^ aliam atque aliam ratio-: 
nem fiabeat. Hyporhefis autem in vniuerfum du- 
plex eft. 

Qu*dara enimeft hypothefis * quae fifaul Ciim 
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to, quod ex hypotheli affirmatur, vnam conflituit 
propofitionem,qu£ nihil eft aliud nili conlcquen- 
tia,& illatio in coditione polita; vt cum dicimus;!! 
fol eft,dies eft:In hoc enim exeplo ex hypotheli,& 
non ablolute affirmamus efledietn : ica tamen af* 
firmamus j vt tam hypothelim quam id quod ex 
hypotheli afferimus, compleamur vnica propo- 
fitione, quaj neque folem efle , neque diem «fle 
ablolute affirmet; led Iblum affirmet vnum inferri 
ex alio; ita vt exiftente altero , verum omnind Iit 
alterum quoque exiftere. Ac per hypothelim hac 
ratione acceptam propolitiones efficiuntur vere 
hypothetica a limplicibus diuerlx , quiaiemper 
proferuntur cum quadam coniundaonej& ncxu, 
«juiplures propofitiones limplices> &cathegori- 
cas limul iungitad conflandam ,, & «onftituen- 
dam vnam propofitionem hypotheticam, hoc eft 
propolitionemex pluribus limplicibus com poli- 
tam, &tohiun«ftione Vnam. Dum enim dico; Ii 
foleft , dies eft : per illam particulam , Ii, limul 
iungo has duas propolitiones fimplices. Sol eft, 
dies eft : atque vnam ex vtraque conflatam propo- 
litionem profero. 

Alia rurfus eft hypothelis , quas conftituitut 
quodammodo leorlim ab eo , quod ex hypotheli 
affirmatur : quia alia eft propolitip per quam hy- 
pothelis conftituitur : alia vero per quam aliquid 
ex eadem hypotheli enunCiatur. Talis hypothelis 
aliquando fit per quandam inter le conlcntien- 
tium conditionem: Ii enim de conftitutione re- 
rum corporalium dilputemiis;& tibidemonftrare 
velim corporalia omnia materi se formseqtie con- 
$urfu fubliftere : peram ate vt ex communi con- 
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fenfu faciamus hanc hypothefim; vc fcilicet po- 
namus formam fcparatam efle a maceria : vc quod 
nacuralicer efle nequic in re ; conftituamus ali- 
quantilper in mence , donec lacio ad fuum cermi- 
num perducatur: Hac vero hypothefi conftituca 
cum concedas mihi formam efle a maceria feiun- 
&am;facile colligam nihil rerum corporalium fu- 
perefle : ex quo j rurfus oflendam huiufmodi res 
perconiun&ionem maceria: ac forense conflfterc: 
hae vero propofitiones ab hypothefi ilia pende, 
bunt quiaem,eamque vc priorem fupponent:non 
tamen eam in feipfis includent: fleue conclufio 
cuiuflibet Syllogflmiflmplicis, & praedicatiui lic3c 
pendeat a quibufdam politis, & concelIis:ipfa ta- 
men cft flmplex propolitio , & non compoflta ex- 
iliis prioribus propofirionibus a quibus pendet: 
non enim profertur cum illa coniun&ione vtfiil- 
la polita, & concefla vera fint , hoc fequatur : fed 
profertur vt firapliciter enuncians hoc lequi. Si- 
milis eft hypothefi s& fuppofitioin fcientiis circa 
illa principia , qus cum abfolute probari poflinc 
a priori; non tamen probari poflimt ab ea Icientia 
cuius fiinc principia, fed fblum a fubalternanre: o- 
mnes enim propofitiones illius fcientiae ab hac hy- 
pothefi pendent, eamquevt priorem fupponunt, 
non tamen eam includunt : quia iii hac fcientia 
proprietates obiefti iimpliciter enuncianrur'; non 
autem conditionaliter : vt fi principium fiippofi- 
tum verum fit , vere etiam conueniat obiero haec 
vel illa proprietas. 

Quo fit vt hypothefis hac ‘pofteriori ratio- 
ne accepta propofitiones non teddac ver£ 
hypotheticas , hoc eft compoiitas ex pluribus 
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fimplicibus: nam percam non proponuntur plu- 
res propofitiones vt in vnam coniudar,fed vt dif- 
folutae,& plutes,per quarum alteram conftituitur 
hypothefis: per alteram vero enunciatur aliquid, 
quod ab eahypothefi ducit originem :&ide6pro- 
pofitiones,qua: ab huiufmodi hypoihefi pendent 
vere fimplices funt, & cathegoricae : atque eater 
renus tantum dici pofliint hypotheticae , qua- 
tenus earum veritas non innititur rei vt eft in 
i e , fed vt eft conftituta per praecedentem hy- 
pothefim , vel vt eft aliquid quod ab ea pendet. 
T otam hanc dodrinam veriillmam (ni fallor Jtra- 
didit antiquus, idemque egregius PhilolophusEu- 
demus , quem refert , & fcquiturBoet.lib. i.de 
fyllogiftno hypothetico, cap. i. Ac per hanc do- 
drinam explicauimus hadenus hypothefim du- 
plicis rationis , & naturae: lupercft iainvt hinc 
aliqua colligamus ad rem noftram accommo- 
data. 

Ex didis ergo colligitur primo , hypothe- 
fim in pofteriori feniu explicato fieri pofle 
tam in rebus poftibilibus , qualm in impoffibi- 
libus,& tam in iis quae pertinent ad eflentiam , & 
proprietatem rerum , quam in iis quae pertinent 
ad exiftentiam, cum ratio diuerfitatis nulla exco- 
gitari poflit : quo fit vt fiipponere poflimus,exiftc- 
rc de fado id quod aut exiftere non poteft , aut li- 
cet poflit, non tamen exiftit. Hac ratione cum illu- 
minatio folis in praefentiafit apud nos, fupponere 
poflumus illam adu efle apua A ntipodas : & hac 
hypothefi conftituta intelligimus etiam ex hypo- 
thcfi colores ibi adu efle viabiles, adu apud illos 
exiftere calorem a fole produdum per lumen &c. 

Vt 
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Vt enim cx hypothcfi aliqua fit aliud quidpiam ex 
hypothefipolnbile,impolIibile , autneceflarium, 
ita etiam aliqua eft: hypqthefis ,pcr quam fit ali- 
quid aliud cx hypothcfi exiftenS. 

Colligitur fecundo, rem aliquam pofle co-* 
gnofci,& de fadto cognofci etia a nobis his omni- 
bus modis,riimiru,vt pofIibile,vt futura,vtadhi,& 
realiter exiftentc,ac praeterea vt exiftenrem folum 
jjer hypothefunj vel tanquam id quod immediate 
lupponitureflej veltaquarri id quod ex haefup- 
P oi itione refultat.aut pendet. Primo enim cogno- 
fcitur res vtpoftibilis quatenus intelligitur per co- 
gnitionem ipfius cau& , atque ex cognofcibilita- 
te eiufdem , quae perfedte intclligi nequit noti 
inteile&o termino potentia: ipfius , qui terminus 
edrespoflibilis. Secundo concipitur res vt futura, 
quatenus cocipitur vt haberis aliquod cfle in cau- 
fa determinatum aliquo modo ad cfle extra cau- 
las, vt fupra oftcndimus,dum explicabam usjquid, 
& quoruplexfit ratio fututi. Tertio concipitur res 
vt a&u,6c realiter exiftens quatenus cognofcirur 
' non ex vi cognitionis caufe,fed in fe ipfa vt con- 
flata ex eflentia, & exiftentia adiu exerciti iricerta 
differenda temporis, ita vt iudicetur in tali diffe- 
renda temporis adu , & fimpliciter efle. Quarto 
cognofcitur res vr exiftens folum ex hypothefi 
tanquam id quod immediate fupponiturefle cum 
intelligirurnon exvicaufrc cognitx $ & per cogni- 
tionem ipfius , fcd apprehenditur per a&um qui 
in ipfam immediate feratur * eamque intelligenti 
repraefentet ad modum exiftcntis,& vt conflatam 
cx eflentia, & exiftentia adtu exercita: abfque iudi- 
cio tamen,&affirmadone huiufmodi exercitij:quo 
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fcnodo xognofcitur illuminatio /olis in tempo- 
re prasienti apud Antipodas quatenus ponitur ibi 
efle ,cum tamen vere , & ablolute non fi* : fed iit 
apud nos. Quinto denique cognofcirur res vt er 
hypotheii cxiltens, tamquam id quod non imme- 
diate iupponitur efle,ied habet exiftentiam ab hy- 
potheii pendentenvcum mtclligitur iimiliter per 
cognitiqnem,qua2 non feratur immediate in cau- 
iam illius,ied in ipiam,eamquc. abfque iudicio,& 
affirmatione repraefentet ad modum adhi exiften- 
tis , ita tamen yt ha:c exiftentia non ponatur efle 
per illam cognitionem, per quam cognoicitur,ied 
iit prior hac fua cognitionc,yt quidrefultans in re 
independenter ab immediata operatione inrelle- 
<ftus , poft fabtam hypotheflm alicuius rei antece- 
dentis : quo modo vbipoiucrimus , illuminatio- 
nem nunc a&u efle apud Antipodas,intelligimus 
etiam apud illos abfcu efle calorem per lumen pro-* 
dubium : non quod pofteriori jhac cognitione 
ponamus efle hunc calorem , iicut per aliam prio- 
rem cognitionem fuppofuimus efle illuminatio- 
nem , fed quia fabfca nuiufinodi hypotheii depen- 
denter ab ipia vere conuenithuic obieblo , nem- 
pe calori ratio exiftehtis ex hypotheii , fub 
qua ratione propterca determinat intellcblum 
ad fui cognitio nem : quamuis enim propter 
neccflariam connexionem inter illuminatio- 
nem iolis , & calorem poflit cognoici in pro- 
poiito haec vera hypothetica iuxta priorem vfur- 
pationem hypothehs , nimirum,iiilluminatio eft 
apud Antipodasjapud cofdem efl: calor: in qua 
propoiitione abftrahimus ab exiftentia vtriufque 
partis , & folum iignificamus connexionem inter 
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vtramque polTumus ramen idem cog nofccre per 
duas fimpliccs propofitiones ex hypoc heli lecunr 
do modo lupra explicato accepta , ita vt per alte- 
ram iimplicem propofitionem conftituamus hy- 
pothefim , qua ponamus illuminationem a6iu 
exiftere apud Antipodasiper alteram vero cogno- 
fcamus calorem,vt adtuex hypatheli exiftentem, 
& per lumen a fole produ&um. 

Oftendimus iam arca qu* verlari poflit hypo- 
thelis fupra fecundo loco explicata,&quot modis 
res aliqua cognolci polHt. 

Vc ergo ad rem noftram reuerr&mur : exdi&is 
explicari potefl noltra conclulio : futuraenim 
contingentia conditionata,feu ex hypotheli , con- 
fiderata,quatenus Itlnt obie&um cognitionisim-? 
portat* per veram hypotheticam iuxta primam 
vfurpationem hypothefis , conliderantur fub for- 
malj ratione futuri vt contradiftin&a a ratione 
pr§(entis,quia in hac hypothetira, fi hoc erit, illud 
erit : conlequens cognofcitur vt abilrahens ab exi- 
ftentia , & a&ualicate cum cognofcatur quatenus 
ex antecedenti infertur , & ratione connexionis 
cuiufdam,quam cum illo habet , qu*eft omnino 
orior ipfius a&ualitate,& exiftentia,feu pr*fentia. 
Et ideo fub hac ratione huiufmodi futura con- 
tingentia ex hypotheli non videntur liibellc 
polle nili conic&urali cognitioni , vt fupra 
diximus de futuris contingentibus ablblu- 
tis formaliter conlideratis quatenus futura 
iunc, &contradiftindaapr*lentibus, aeexiften- 
tibus. 

Hat ipla vero contingentia ex hypothelifutu- 
ta relata adhypothelim fecundo modo explica- 
tam 
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tam habent rationem praefentis , & exiftentis cx 
hypothefi : & ideo ccrtiflimam habent rationem 
obiedViuam , ratione cuius fub certiilimam cogni- 
tionem cadant. 

Dato enim per hyp.othcfim vt caufa libera, 
qua: abfolute , & realiter non exiftit , adtu cxiftac 
in certis circuftantiis, in quibus certu habeat ob- 
ie&um fibi cum perfe&a cognitione propofitum: 
pro primo quidem inftanti rationis quod cft in- 
ftansadfcus primi, libertas ipfius intelligitur indiffe- 
rens ad ampledtendum illud obiedfcum , atq; ad 
illud pofitiuc, aut negatiueper liberam fufpcnfio- 
nem adtus rciiciendum:£x hactame ipfa hypothefi 
ex natura rei fequitur, vtin fequenti inftantiratio- 
nis fitjcertus , & determinatus vfus libertatis eiufi 
dem caufa: eligentis illud obiedtum libere aut libe- 
re refpuentis. Non quod ex illa hypothefi infera-s 
cur immediate , & determinate volitio , aut noli- 
tio, aut libera fufpenfio vcriufq;:fed quia cupi illa, 
hypothefi 'incompolfibile eft,vt caufa libera in fe- 
cundo inftanti rationis non fit in adfcu fecundo li- 
bero, qui tamen non poteft cfle nifi certus , 8c de- 
terminatus. 

Ex vi igitur illius hypothefis fequitur ex natura 
tei,vtcaufa libera in fecudo inflati rationis debeat 
efle extra ftatfi indeterminationis per atftualem de- 
terminatione in adtu fecfido,ira vt pro illo inftanti 
ver£ debeat habere aliquem adtum fecundum, in 
qua propofitionp terminus illefaliquem a<ftu)fup- 
ponir cx vi hypothefis fuppofitione confufa: ne- 
que enim pi opter illam hypothefim oportet vt fit 
hic adhis determinate; neque oppoutus, neque 
libera fufpenfio vttiufque ; fed aut haec , aut alter 
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cx duobus adibus pofitiuis : Et ideo illa hypothe-* 
fis relinquit plenam indifferentiam, & libertatem, 
vt caufa habeat adum illum fecudum quem ma- 
lit: quia tamen in ipfamet adualitate rei , & adu 
fecundo non poteft efie cofufio,fed opus eft vt fit 
determinatio j ideo pro eodem fecundo inftapti 
rationis eft ex hypothefiille adys facundus certus, 
& determinatus , quem voluntas, # pro fua liber- 
tate eligit , cum potuerit alium eligere : qui 
a&us certus , & determinatus hon poteft cer- 
to cognofciex vihypothefisper illationem; fed 
foliim poft fadam & cognitam hypothefim poteft 
co^nofei per propriam cognitionem , quae im- 
mediate in ipfum feratur vt adu exiftentem ex 
hypothefi . Et licet nos , fada, tali hyporhefi,non 
poiTimus poftea ob imbecillitate inteiledus noftri 
peruenire ad certam hanc cognitionem , qua: im- 
mediate feratur in adum fecundum ,vt ex hypo- 
thefi exiftentem : ex hac tamen ratiocinatione 
fcircfpofliimus huiufmodi adum fub tali ratione 
habere , quantum eftcxfe rationem obiediuam 
certiflima cognitione cognolcibilem, cum videa- 
mus ex vi adualis exercitij libertatis quod effe de- 
bet in fccudoinftantirationis,fieri debere tranfi- 
tum , quoad illum terminum ( aliquem adum)£ 
fiippofitione confufa, cum qua infertur exvihy- 
pothefis , ad fuppofitionem determinatam ma- 
nantem ab adualitate rei, eo quod ex parte obie- 
di vera efle debeathaec propolitio. Caula libera- 
in hoc fecundo inftanti rationis .adu habet ah- 
quem adum fecundum liberum : quae fuppofitio 
eft determinata ficut cum dicimus. Eft nunc ali- 
quis homo adu currens : quia in re vere eft vnus 
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currens, de quo veri fi cari poflct ha?c propofitio. 
Hic homo determinate currit;lic£tnos hanc non 
proferamus, quia non videmus quinum ille fit. 

Declarauimus tranfitum qui in his contin- 
gentibus ex hypothefi futuris fit a fuppofitione 
confufa ad fappofitionem determinatam j quod 
ipfum,vt clarius reddatur , illuftrabimus exem- 
plo fatis accommodato. 

Similem ergo tranfitum a ffippofitione con- 
fufa ad fuppolirionem determinatam cernere 
pollumus in aliis : exempli caufa, fadta hyporhe- 
ft , vt ego immutabiliter nunc lim determinatus 
ad fcribcndum,ita vt immediati pofl: verum in- 
fallibiliter futurum fit , vt ego adhi Icribam , & 
adhibeam calamum : ex vi quidem huius hypo- 
thefis verum erit me immediate poli vti aliquo 
calamo, ita tamen vt terminus ille ( aliquo cala- 
mojfupponat confuse} neque enim villis cft cer- 
tus calamus, qtfi ex vi illitis hypothefis infallibi- 
liter adhibendus fit :quia tamen immediate poli 
a&us feribendi a&ualiter exiftet extra caufas: 
immediate poli verum erit me vti aliquo cala- 
mo, ita vt terminus(aliquo calamojfupponat de- 
rerminat£,non ex vi hypothefis, fed ex vi adlua- 
liratis rei cum confufiorre , atque indetermina- 
tione pugnantis : ficut enim cum dicimus} Ali- 
quis homo currit} eil aliquis certus homo in re, 
de quo determinate affirmari poffit. Hic homo 
currit : ita in propofito erit in re certus calamus, 
4® quo determinate dici poflit. Hic calamus ad- 
hibetur}licec alius adhiberi potuerit. 

Hac ergo eadem ratione dicimus:fadfca bypo- 
thefi, vt caufa libera a&ucxiftat in certis circum- 
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ftaritiis in quibus fibi propofitum fit cum perfe- ' 
cognitione obiedlum ; vcnim omnino cflfe 
debere vr in inflanti rationis fcquenti fit in a&u 
fcepndb>ita vc hic non fit certus, 8c determina- 
tus ex vi hypothefis , led ex vi fuaj a&ualitads 
tollentis in re confufionem; ex quo patet huiuf- 
modi a&nm elTe certb cognofcibilcm vt exi - 
flentem zx illa hypothefi. I^uar fane omnia faci- 
lius intclliguntur vericati confentanea efle *, fi 
animaduertamus bypothefim facere vt exparte 
obie&i gignatur ex hypothefi quicquid a parte 
rei fieret abloluce, & realiter *. fi reahter eflec id, 
quod pef hypothelim ponitur efTe : dum enim 
ponimus aliquid elfe , mente conftituimus illud 
in rerum natura,vtde illo agamus ac fi vere ef- 
fer a parte rei nullo cogitante : & ideo ab illo ea 
omnia emanant , ac pendent ex hypothefi , quae 
realiter emanarent,ac penderent, fi realiter effet: 
confliruta autem realiter canfa libera in cfle , ita 
vein certis circumflandis realiter exiftens perfe- 
6lam habeat cognitionem de certo obie&o fibi 
propofito y, hxc ipfa caufa in pofleriori inflanti 
rauonis omilinoeft inilloa&u fecundo libero 
determinato , quem pro fua libercatc elegerit: 
qui certo cognofcibilis efl vt adtu , & realiter 
exiftens : Ergo fimilirer fa£la couftitutione illa 
eiufdem caufac per hypothcfinr,abeain pofterio- 
ri inflanti rationis pendebit ex hypothefi ille a- 
clus fecundus determinatus, quem ipfa pro fua 
libertate elegerit; ac propterca poft illam hypo- 
rhefim refultabit in obiedlo veritas a<5lus fecun- 
di liberi, prfcfcntis, & exiftentis cx hypothefi, & 
fub hac ratione certo cognofcibilis. 
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Ex h«s omnibus.qua hadtenus attigimus faci- 
le iara explicabimus quop.i&o Deus huiufmodi 
contingenda ex hjpotheli futura certo cogno- 
Icat ante decretum. 

Ante illud enim cognofcit le ipfurn luamque 
eflentiam,& creaturas omncs>fub omni ea ratio- 
ne, fub qua ita cognofcibiles funt , vtin hac co- 
gnofcibilirate a diuino decreto non pendeant: 
Creatura autem independenter k decreto diuir 
no cognofcibiles funt; primo quidem vrpollibi- 
les, & contenta in omnipotentia diuina , ex cu- 
ius penetratione, Sc comprchenfione attingun- 
tur tamquam ipfius omnipotentia terminus, fine 
quo illa comprehendi nequit. Praterea cogno- 
fci pofiiuit vt exiftentes,non quidem realiter, & 
abfolute, fed ex hypothefi; nam Deus prater co- 
gnitionem quam habec,cxcmpli gratia, caufie li- 
bera creata vt poflibilis ex vi penetrationis fua 
omnipotentia , camdem caufam liberam etiam 
ante decretum cognofcere poteft cognitione, 
qua immediati feratur in ipiam, eamque attin- 
gat, non cx vi penetrationis omnipotentia , fed 
immediate in fe ipfa,eam reprafentando vt con- 
flatam cx edentia , & exiftentia ad modum rei 
exiftentis realiter extra caufas; ita tamen, vr hac 
diuina cognitio non a^quiualeat iudicio, Sc affir- 
mationi , vt res ablolute cxiftac, fed eminenter 
contineat illam folum apprehenfionem rei per 
modum exiftentis quam fine abfoluto & affirma- 
tiuo iudicio nos habemus, dum per hypothefim 
ponimus efTc a&ualirer rcm,quam Icimus a&ua- 
licer a parte rei non elTe : & quia huiufmodi co- 
gnitio a nullo prorfus a&u libero Dei pendet; 

Q_,2 ideo 
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ideo non folum efle pofle, fcd etiam de fa&o 
efle ante decretum dicenda eft. Neque enim vU 
lam inuoluit imperfectionem, cum dici nequeat 
cognitio falfa, quippe quae neque formalitcr, ne- 
que aequiualenter affirmet,aut ncgct:imo repra:- 
fentatio obiedti omni eo modo quo ex fe repr«- 
fcntabile eft perfe&ioncm intclligcntis arguit 
non imperfectionem : &in propofito fatis etiam 
videtur tolli difficultas ex eo quod Deus dun> 
cognofcic cognitiones noftras , & hypothefes, 
quibus ponimus aCtuexiftere quod vcre,&rca- 
liter non exiftit,eo ipfo cognofcit terminum ha- 
rum cognitionum, hoc cft,res ipfas non exiften- 
tesper modum exiftenrium abfque affirmatione, 
tamen & iudicio etiam eminenter contento in 
diurna cognitione, vt eaedem res exiftanr. Quod 
fatis oftendit huiufmodi cognitionem cum diui- 
na perfeCtionc fatis confcntire.Hac ergo cogni- 
tione in Deo ante decretum conftituta,qua caufa 
libera cognofcatur vt exiftens, fcu, vt more no- 
ftro loquamur, ponatur exiftere aCtualiter in cer- 
tis circutnftantiis cum certi obieCtf perfc&a co- 
gnitione j hoc ipfocaufaliberaex hypothefi exi- 
ftit Sc ex hypothefi habet omnia ea , quae ad a- 
Cfcualcm vfutn libertatis requiruntur. 'ex quorur- 
fus fit (vt ex fuperioribus conftar) vt in figno ra- 
tionis pofteriori adlu etiam habeat illum certum 
& determinatum aiftum fecundum ex hypothefi 
cxiftcnccm.quem pro fua libertate malueritrquae 
eft ratio obiedbiua huius contingentis ex hypo- 
thefi faturi,certiffima cognitione inte decretum 
cognofcibilis,&:.rcfultansiii ipfoobietfto depen- 
denter ab hypothefi : a qua ita pendct,vt ea non 
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conftlruta non fit:non tamen ita vt eaconftituta 
infallibiliter fit , harc ipfa ratio prtefentis ex hy- 
pothcfi in hoc certo a<ftu , quia poft illam hypo- 
.theiim poterat pro caufa? libertate fieri ex hy- 
porhefi praeiens a<ftus oppofitus , aut libera fu- 
lpenfio vtriufque, ficut poft rcalcm conftitutio- 
nem eiufdem caufie in eifdem circumftantiisin 
quibus dc fadto a£u elicitur hica&us fecundus 
-poruifleta&u elici oppofirus , aut vterque fu- 
lpcndi:atque harc fatis clara redduntur ex iis quie 
fupra diximus de fuppofitidne confufa & deter- 
minata.-conftitutio ergo illa caufie per hypothe- 
fim ex vi-fua folum gignit hanc certitudinem vt 
in figno rationis pofteriori efle debeat aliquis 
a&us fecundus liber quatenus hoc nomine con- 
tinetur etiam libera fufpenfio a<ftus:ficut fi illa- 
mcc conftiturio eiufdem caufie liberas fit realis, 
pro primo figno rationis gignit folum hanc cer- 
titudinem vt in fecundo figno efle debeat ali- 
quis a&us liber realiter,& abfolur* exiftens, ita 
Vt nullus determinatus atftus fit, qui infallibili- 
ter inferatur. Er ficut poft huiufmodi realcm 
conftitutionem caufie liberas extra caufas in illis 
circumftanriis tota infallibilis certitudo euen- 
tus,quo ad hunc potius aiftum ipfius quam illum 
pendet ab a&uali exiftentia huius potius adtus 
quam illius m iecundo inftanti naturas pro caufie 
libertate tributa, concurrentibus circumftantiis, 
ac iu allicientibus vt indifferentiam relinque- 
rent : ita etiam poft conftitutam eodem modo 
caufam liberam ex hypothefi ante diuinum de- 
cretum , infallibilis certitudo qua Deus cogno- 
fc.it hync potius aftum eius quam illum , vt ex 
• ; O. i . hypo 
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hypotheli exiftenrcm , & nobis futurum , inni- 
titur cxifteh ti a: quam! hic potius adus quam ille 
procauGc libertate habet ex hypotheli: &Iicd:ad 
hanc conducant circumflantia: , in quibus caula 
lupponitur cfle , qua: iimiliter ex hypotheli alli- 
ciuntjillaetamencum caulam indifferentem relin- 
quanr;ineptae funt ad gignendam perfedam certi- 
tudinem quae folum oriri poteftab aduali exiften- 
tia,quam adus hic fecundus liber ex hypothefi ha- 
bet , qui vtfic eft necelTarius ea nccclhtate qua 
omne quod eft, dum elfnecefle ell efle. Dicimus 
igitur cognofci a Deo ante fuum decretum con- 
tingentia , de quibus agimus cognitione qua: non 
aequiualeat vnicae propofitioni n oftrae vere hypo- 
theticae & illatiuae , led qux arquiualear duplici 
cognitioni , quarum altera ponatur caula libera 
adu exiftere in certis circumflandis certo obiedo 
fibi propofito : altera yerd cognofcatur ille adus 
liber eiuldem caulae in fe ipfo immediate, vt ex hy- 
potheli exiftens quem libertas caula: in fecundo 
ligno rationis ad exiftentlam ex hypot;hfcfi perdu- 
xeriteitavt non videat Deus hunc adum inferrier 
illahypothefirfed videat illam hypothelim cfle,& 
in pofteriori ligno rationis adu exiftere adum qui 
pendeat quidem ab illa hypotheli , & ab influxu 
omnium circumftantiarum.fed tamen ita pendeat 
vt aliis omnibus politis , ipfe folus potuerit non 
efle. In qua re intelligendajnullam equidem vi- 
deo maiorem < difhcuItatem,quam in iiiteiligenda 
vifione illa contingentium abfoltite futurorum, 
quam 1'upra probauimus , non modo a Thomfftis, 
(ed ab aliis etiam Theologis concedendam in 
Deo cfle ab artemo, dum neque effedus ipli futuri, 

, neque 
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neque ipforum caufie vllam habenc cfle reale: 
huiufiq odi enim vifio,vt oftendimus,itaintelligi- 
turefleinDeo vtpoftvilam ab aeterno caulam li- 
beram in rerum natura pro tali diiferentia tem- 
poris exiftentem : in pofteriori figno rationis 
huic potius actui libero qudm oppofito con- 
ueniat pro libertate caulae ratio cxillentis tali tem- 
pore ,& propterea fub hac rarioneab seterno co- 
gnolcatur a Deo ficut cognofceretur * etiam fi 
per impolfibilc peus circa eundem a£tum nihil 
decerneret. Haec autem non minorem videntur 
continere obfcuritatem,& difficultatem quam ea, 

. qua: diximus de futuris contingentibus ex hypo- 
thefi: nam horum pramifionem eodem plane mo- 
do cxplicauimus , & dilcrimen Iblum in co eft, 
quod in hiscxillentia caufx,&efFc&uum cognolci 
debet, vt coniundta ellentix iplorum folumcxhy- 
pothefi: cum tamen in futuris contingentibus ab- 
folutiscoguofcatur.vt conian6taablblute & rcali- 
ter. Vel ergo neganda funt qux cx omnium con- 
fenfu tradidimus de futuris contingentibus ablo- 
lutis , vel concedenda funt ea etiam qua: diximus 
de fiituris contingentihus ex hypothefi. Fufius 
hscc a nobis pemadtara fum,quia in re perdifficili 
conandum videbatur , vc oblcuritas potius quam 
prolixitas vitaretur. 

De actibus liberis diuinis conditio - 
n aliter futuris. 

I *> X di&is colligitur, an , & quomodo (cientia 
hacc.de qua agimus, velletur etiam circa libe- 
ros a dius diuintE voluntatis : uim cnun in ipiis 
etiam ante quodctimque-dccrerum acfotalc repe- 

^ riatiit 
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riarur obictftiua veritas prafentis ex hypotheli, 
dicendi fune a Deo fub ea ratione omnino prae- 
fcirii & eo modo praefciri,quo fupra diximus de 
euendbus creatis , & contingentibus fub condi- 
tione futuris . fatfta enim hypothcli, vt Deus, verr 
bi gratia , nolit ab aeterno permittere peccatum 
Adae, & confequenter vt velit eflicacirer omnes 
homines nafei cum iuftitia originali , indifferens 
quidem intelligiturpro primo figno rationis hu- 
ius hypothefis, vt velit eofdcm homines efle , qqi 
dc fatfto ab initio mundi vfque ad finem erunt, 
nec plurcs, nec pauciores, &prtEtcrea vt velit cC- 
fe alios ,aut ex his nonnullos tantum, fed in pofte- 
riori figno rationis eft propofitio perfc&iflima to- 
tius obie&i , & inde adhts liber Dei cerrus , &de* . 
terminatus cx hypotheli exiftens , & approbans 
hanc determinatam partem ? illamque reiiciens,&: 
ideo poft cognitam hypothefim:alia propria vifio- 
• ne ratione diftin&a intuetur Deus fuuma&ura. 
liberum exilia hypotheli exiftentem. Neque vero 
harc praecognitio Itederc poteft diuinam liberta- 
remdicut fimilis prtecognitio de adibus noftris li- . 
bertatem noftram non liditiquiafcilicet haec pr?- 
fcientianon determinat libertatem, fed ab ipfapo- 
rius ( vt ita dicam ) obie&iue determinatur. Non 
enim a&us liic liber Dei ideo eft cx hac hypotheli 
prxfcns,quia fub hac ratione abeo pradeirur , fed 
ideo a Deo fub hac ratione prtefeitur , quia hanc 
ratione pro diuina libertate habet: & fi oppofitam 
rationem habere ficurcx vi eiufdem libertatis ha- 
bere polfet, fub appolita pnefeiretur. 

Hic vero animaduertendum eft , hypothcfim 
per quam a&us liberi diumicognofci debeant (yt 

more 
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more nollroloquamurjcohditionalitcr futuri de- 
bere elTe de re non necellaria:fi enim fiat hypothe- 
iis de tali cognitione diuina, verbi gratia, rerum 
poflibilium, ficut haec cognitio vere &xcalitereft 
ab aeterno, ita quicquid alioqui cognofci poffet ex 
ilia hypothefi, cognolcctur ab aeterno vt exiftens, 
non ex hypothefi , led vere 8c realiter & ablolutc. 
Quod vero a&us liberi diuini cognofcantur a Deo 
vt luturi , leuprarlcntes ex hypothefi non necefia- 
ria , colligi pollet ex pluribus Scripturae locis , latis 
tamen erunt in pratfentiaverbailla primo Reg.ij. 
Quod fi nonfecijfes iam nunc pnparajfet Dominus re- 
gnum tuum fuper ifrael in [mpiternum. Quae verba 
huiufraodi praeferentiam adhium voluntatis diui- 
nae fatis aperte teftantur. A tque haec pro explicatio- 
ne fecundae condufionispropofitae. 




Conclufio fecunda propofita, & expli- 
cata probatur. 

Q Vx ha&enus allata lunt ad fecundam pro- 
pofitionem explicandam videntur etiam la- 
tis eamdem probare, fed tamen vt magis, ac magis 
confirmetur addemus nonnulla. Probatur ergo 
primo, quia fa&a hypothefi in polleriori illo leniu 
lupra explicaro. Propofitiones qua; circa iplum 
euentum ablque formali inclufione hypodiefis 
verfantur , fune omnino iimplices , & ablque vllo 
conditionis modo,autligamine,licet ab illa hypo- 
thefi pendeant , ideofaita hypothefi ante omne 
decretum diuinum ,vt caula libera in certis cir- 
cuftantiis exiflcns deliberet de obic&o fibi propo- 
fito libere amplectendo, aut non ample&edo,heri 
poltea polfunt lue propofitiones omnino fimplU 

‘fEft / C «> 
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ces,ab ea tamen hypothefi pendentes , nimirum, 
haec caula ampIeCtitur hoc obieChim. Haec caula 
hon ampIeCtitur hoc obieCtiim. Quae cum iint 
contradictoriae de prxfentideterminaredebentex 
omniu lententia verum a fallo diuiderejita vt haec 
determinate acceptalit vera,illa autem falla : ideo 
vtraque erit fcibilis certilfima' cognitione diuina 
; pro ligno rationis antecedente omnem aCtum li- 
berum : ac propterea in hoc ligno videbit 
Deus contingentia , vt ex hypothefi aChi exi- 
ftentia , hoc cft , ea ratione qua nos contendimus 
eavideri. 

Secundo probatur, quia caula libera vt aCtii,& 
realitcrexiftcnsin his circumdant iis , nullam ma- 
iorem connexionem habet cum altero fuorum 
a&uu oppofitoru determinate accepto, &fub ratio 
ne realiter exiftenris & pr£fentis,quam habeat ea- 
dc caula, vt in eifdc circumdandis exidens lolum 
ex hypothefi cum eodem aCtu, vt ex hypothefi 
tantum exidente .* realis enim exidentiacaulf fii- 
peraddira tribuit illi lolum ede realeadfcuale:& ni- 
hil aliud addit,aut immutat. Ergo ficut Deusvbi 
vidit caulam liberam in certis circumftantiis reali- 
tec condituram , ftatim videt aCtum ipfius deter- 
minatum exiftentem , quia in poderiori ligno ra- 
tionis,aCtus ille vereell redliterprarlens titaetiam 
vbi ex hypothefi eadem caula in cildem circum- 
dandis cxiftat , idem aChiseius liber habebitin 
pofteriori initanti rationis aCtualcm exiftentiam 
ex hypothefi , & fub hac ratione certo videbitur a 
Deo. Et lane ciim ea, quit diximus de futuris con- 
tingentibus ablolutis > eorumque aeterna vilione a 
nullo videantur negari , inter illa tamen , haec 
• : quae 
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quae de his conditionatis dicimus nulla videtur 
aflignari polle ratio diuerlitatis. Vtenim cauCi li- 
bera realiterexiftens pcrfiftere non poteft indeter- 
minata rcaiiterin adtu fecundo circa obie<ftum li- 
bi propolitum , & ideo polt deliberationem opus 
ell vthabeat a<ftu in fe exiftentem realiter a&um 
liberum certum , quilircognofeibilis vtpraefens, 
ira eadem caula ex hypotheli cxiltcns necelle cft 
eodem modo ex hypotheli determinetur. 

Tertio probatur, quia , vtTupra oftendimus in 
propolitione quarta de futuris contingentibus 
ablolutis, Deus certillimecognofeithuiuspropo- 
litionis veritatem , quiaPetrusconftitueturin his 
circumftantiis libere volet loqui. In hac autem 
non minor eftillatio,quamin hac. Si Petrus con- 
ftituatur in his circumftantiis libere volet loquu 
Et li hacc non poteft certo cognofei , propterea 
. quod libera volitio loquutionisa Petro producen- 
da certam connexionem non habet cumexiften- 
ria ipfius irihis circumftantiis. Ob eandem plane 
rationem illa etiam certo cognofei non poterit: vt 
Vero illa certillima cognitione ftiri poteft vt relo- 
luta in duas propolitiones de prarlenti , modo 
a nobis explicato in praecitato loco , quibus iii in- 
telle&u diuino relpondent duae limpliciffinue ap- 
prehenliones ,& viliones: ita etiam haec condirio- 
nalis squali certitudine ante decretum cognofei 
poterit vtreloluta ante illud in duas limiles pro- 
poficiones de praefenti , prout fupratraditum elh 
Ex his omnibus latis probata eft fecunda noftra 
propolitio,ex qua verillinaa redditur minor argu- 
menti in' line fuperioris cap. pfopoliti,in qua con- 
tingentia dicebantur non minore habere verita - 
■ tem 
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tem obie&iuam futuri condicionalis ante diui- 
num decretum quam futuri abfolu.ti pofl illud. 
Reliquum ergo cft,vt contingentia fub hac ratio- 
ne futuri ex hypothefi certiflima cognitione a 
Deo pracfciantur ante quodcumque adhialc de- 
cretum. 

Obiefiioproponitur>& dijfoluitur. 

— ■ . * *» 

S Ed contra ea, quae diximus , obiiciatfonaflc 

quifpiam , quia vt caufa libera creata adu ex 
hypothefi operetur , non eflfadsvr ipfaexhypo- 
thefi in certis circumflandis exiflat : fed praeteret 
requiritur vt ficut cum ipfa realiter operatur,reali- 
ter adefl decretum diuinum abfolutum, & imme- 
diatum circa liberam ipfius operadonem , ita 
etiam cum operatur ex hypothefi , ex hypothefi 
adfitfimile decretum, quod tamen a nobis conce- 
di non potefl adefle:quia ex noflia fenrcntiaDeus 
nihil abfolute decernit de adtibus noflds libens, ' 
nili poflfciendam conditionatam. Et ideo fi dice- 
remus ad fciendam Dei conditionatam alicuius 
adlus noflri praerequiri hypothefim , qua ponere- 
tur efle abfplutum Dei decretum circa iplum : fa- 
tendu etiam eflet ante illud decretum abfolutum 
praerequid aliam fcientiamconditionatamtacpro- 
pterea dad proceflixm in infinitum. 

Refpondco,vt determinatus a dius caufie liber* 
creatae fit, aut efle poffit adlu ex hypothefi exiflens, 
praerequid hypothefim , qua caufa libera ita con- 
flitutafit in illis circumflandis , in quibus debet 
pco innata libertate operari , vt nihil ei defit ex iis, 
quibus indiget ad vfum libertatis, atque ad adlua* 
lem operationem ; ac proinde in ea hypothefi m- 
... ... • ’ cludi 
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cludi etiam vcconcurfus diuinus eidem caufie in 
illis circumftantiis prxfto fit pro quacunque libe- 
ra operatione , quam exercere voluerit. Et quia’ 
cdhcurfiis diuinus prxfto efle non poccft , nifi per 
imperium diuinx voluntatis, ideb in eadem hypo- 
theii includi prxterea huiufiTiodi imperium , leu 
decretum. Quod fane non eft prxfinitio aliqua,- 
feu decretum , quo Deus ex fe ipfo abfquevllo or- 
dine ad exigentiam libertatis creata: ftatuat id 
hunc a&um potius concurrere qtiam ad illum:fed 
eft decretum , quo Deus adiungic quodammodo 
^ fiiam omnipotentiam caulas liberx creatx, ita vt 
huic aftiftat tamquam per libertatem diuinam di- 
ftin&e, ac definite determinata ad influendum in 
vnumquemque illorum a&uum , quos voluntas 
hamanainhocmomentocumhoc obiedto , aliif- 
que circumftanriisproducere poteft. Huiulmodi 
enim decretum latis omnino eft , nam per illud 
omnipotentia diuina eftperferfte determinata ad 
influendum inflente caula fecunda : &ad aqua- 
lem influxum omniporentix nil aliud requiritur 
nifi aftualis influxus creatus , qui tamen prxuius 
non fitjfed concomitans. Nam ficutin caulis na- 
turalibus & neceflariis , caula efficiens totalis eft 
determinata vt influat , fi influat caula materialis, 
finalis &c. Et ex pluribus caulis partialibuseiul- 
dem generis vna eft determinata ad influendum 
in effedhim communem , fi alia influat : & tamen 
concurfus omnium huiulmodi caularum debet 
efle omnino fimulrancus: ita etiam licet omnipo- 
^•Wntia diuina per imperium diuinx voluntatis de-' 
terminata fit ad influendum in hunc a<ftum vo- 
luntatis creatx, fi ipla luo creato concurlueum cli- 
- ciar, 
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dat ,& adinflucdum in alium, fi alium eadem vo- 
luntas producere malit : omnis tamen creatus in- 
fluxus nullo modo antecedere , led limul omnino 
efle debet cum aduali conCurfu omnipotentis di-, 
uin^.Per illud ergo decretum iam explicatum om- 
nipotentia diuina ita alliftit voluntati creata:, vt 
eam reddat perfcd8 conftitutamin adu primo ad 
fe pro fua libertate determinandam ad quam- 
cumque partem maluerit , non lecus ai li hullo 
Dei adiutorio indigereqled ab ipla rantum pende- 
re deberetomnis influxus ad effedum neceflarius: 
& ideo hoc folum decretum praerequiritur in pro- 
pofito vt ex hypotheli exiftens , non vero decre- 
tum ablolutum.Nam licet cum hicadus liber rea- 
litcr elicitur decretum diuinum de concurrendo 
ad alios qui de fado non eliduntur , iit con- 
ditionatum-.circa hunc autem , qui de fado elici- 
tur , fitabfolutum , eo quod ance hoc decretam 
iam nouerit Deus hic 5c nunc a libertate creata 
exigi concurfam ad hunc determinatum adum. 
Hinc tamen non fequitur , vt decretum omnino 
limile pr^exiftere debeat ex hypotheli, vt idem aut 
limilis adus ex hypotheliproaucatur, atq; ex hy- 
potheli exiftatmam ante Icientiam conditionara, 
atque ante hypothelim , a qua pendet obiedum 
ipfius , non poteft efle cognitio ratione cuius de- 
cretum diuinum circa hunc adum Iit abfolutum: 
&lieet videantur eadem praerequiri vt prsexiften- 
tia ex hypotheli , ad hoc vt eftedus ex hypotheli 
producatur,& exhypotheii adu exiftat : qusprae- 
requiruntur realiter , vtidemefledus rcaliter lo- 
quatur :id tamen verum efl: de iis,qus augent, & 
minuunt vires in adu primo (praefer timli talia linr. 
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vtipfis fublatis , non fuperfit principium effcdtus 
adaequatum ) non vero de iis, quae abfque vJIa im- 
mutatione vitium in adhi primo pertinent folum 
ad certum quemdam modum operanonisjn pro- 
pofito autem voluhtas creata cum eifdem plane 
viribus tum intrinfecis, tumcxtrinfecis libi adiun- 
6tis,ac allidentibus , & cum eadem indifferentia, 
& libertate eftconlbtuta in U<du primo , dum ha- 
bet omnipotentiam diuinam fibi allidentem , 8c 
determinatam ad concurrendum ad quemcum- 
que adlum ipfa federerminauerit : liue decretum 
per quod omuipotentiaeft determinata , lit ablo- 
lutum ratione cognitionis procedentis in ordine 
adhujnca&ummodo fupra explicato,fiuenon : Sc 
ideo variatio haec in decreto praeexidente ex hy- 
pothefi ; dum effe&us ex hypotheli fcquitur , &C 
decreto exidente realiter, dum effe&us fequitur 
rcali tcr,nihil refert. 

Atque ex his omnibus fatis iam conflare arbi- 
tror, ea omnia , quae contra hanc noftram fenten- 
tiara fupra attulimus, facile folui : quamuiscnim 
vrgeant fortafle fi propofitio condicionalis de fu- 
turo contingenti contendatur certo cognofci a 
Deo ante decretum tamquam propofitio coniun- 
&ione quadam, atque illatione vere vna , 5 c tam- 
quam vera hypothetica de conditionali futuro 
fub formali ratione futuri :fi tamen eadem fcien- 
tiaintelligaturfolu confidere in duplici apprehe- 
fione,& fimpliciflima vifione modo a nobis expli- 
cato, nulla omnino videntur habere vim.Quod vt 
planius fiat, ad omnia argumenta nobis< aduerfaria 
figillatimrcfp6debimus,& dobhina tradita magis 
ac magis in ipfis refpofionib. explicare conabimur. 

CAPVT 
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Soluuntur argumenta propofia cap.i. pro prima 
. fententia , quaS.Thoma authoritate innite- 
bantur , & omnia contra ^Aduerfarios re- 
torquentur. 

Q Vx contra noftram fentenriam deprsfcien- 
tia diuina contingentium fub conditione fu- 
turorum ante decretum allata funt cap.a.exau- ' 
&oritate S.Thomae, non modo facile foluuntur 
ex his quae attulimus in huius lententi* explana- 
tionem,fed omnia etiam ita retorquentur contra 
aduerlarios', vt per ea mirum in modum opinio 
noftra confirmetur. tr 

Ad primum igitur relpondeo , veriffimam efle 
illam maiorem. Vt,fcilicer,in fententiaS.Thomx 
nulla alia ratione Deus certo praefciat futura con- 
ringentiaabfoIuta,nifi quatenus ab sterno illa in- 
tuetur vt exiftentia in certa differentia temporis 
extra caufas , & pr*fentia asternitati. Hanc enim 
propofitionem omnino demonftrant teftimonia 
allata S.Thomae , Antiquiorum Thomiftarum,& 
aliorum fcholafticorum. Nego autem minorem, 
•C in qua diccbaturjiaec eadem propofitio falfa efle; 
fi Deo iniit certa feientia contingentium fub 
conditione futurorum ante omnem adlum libe- 
rum : quamuis enim probationes huius minoris, 
qu^lubduntur,vehementer vrgerc videantur : fi 
* propofitio conditionaiis dicatur certa,& certo co- 
gnita a Deo ante decretum , vt illatio quaedam, & 
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vera hypothetica dc foturo iub formali ratione 
futuri , fi tamen eadem propofitio dicatur certb 
praecognita a Deo ante omnem fuuma&ura libe- 
rum folum quatenus refoluta in duas propoli- 
tioncs de prajfend modo a nobis explicato cap< 
fupcriori,tota vis corruit. Ex eo enim quod Deus 
in inflanti illo rationis antecedente vfum diuina; 
libertatis , vbi per hypothefim viderit caufam li- 
beram in certis circumflandis exiflentem , Hc nc- 
ceflario Dei adiutorio non defli curam} intelliga- 
tur indifferens ad cognofcendum hunc aut illum 
eiufdem caufac effc&um, donec ex eiufdem caufe 
libertate hic fit ex hypothcfi exiftens adliialirer 
extra caufas,& non ille, & hac exiflcntiain priori 
rationis conflicuta videat hunc determinatum 
attum liberum, vt cx hypothcfi cxiflenre rmfoluln 
inferri potefl vt vbi viderit camdem caufam in 
eifdeni circumflandis non per hypothefim, fed 
rcaliter,& a&ualiter exiflentem addito diuino de- 
crero a&uali, nullam tribuente determinationem 
in a<5tu primo^fed flatuente concurfum fuum,iux- 
ra exigendam libertatis huius ipfius caufe : fo- 
lum (inquam^ i nferri potefl} futurum efle vt Deus 
videat etiam determinatu eiufdem caufe a<5lun\ 
no amplius per hypothefim, fed realiter, & a£tua- 
lifer pro fua differentia temporis exiflentcm,qui 
efl illevnicus modus certo pnefeiendi futura 
contingentia abfbluta, quem S. Thom. Deo tri- 
buit, quemque nos edam a S. Thom. ne latum 
quidem vnguem . recedentes admittimus 'j omni 
alia cxclufo. 

'Hinc vero argumentum hoc quatenus nobis 
aduerfari videbatur iam folutum * egregie contra 
■ r, R Aduerfa' 
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Aduerfarios retorquetur.Ipfi enim dicunt, Deuiq 
circa lingularia futuja contingentia , verbi gratia, 
circa poenitentiam Tyriorum, & Sidoniorum ha- 
. buifle liberum decretum conditionatum , vtilla 
poenitentia eflet ex efficacia phyficae praedeter- * 
minationis (Tub eadem conditione conferenda;) 

A apud eos fierent miraculajatque ex vi huius de- 
creti fciuifle ceno & j infallibiliter futurum , vt 
Tyri) &Sidonijin cinere & cilicio poenitentiam 
agerent , fi apud eos fierent virtutes. Haec ver6 
fcientia fine dubio non eft ipfius poenitenriae vt 
vllo modo prafentis, fed vt futurae , quatenus ra- 
tio futuri a ratione praefentis concradiftinguitur: 
Fertur enim in huiufmodi poenitentiam yt con- 
tentam in diuino decreto , & voluntate creata 
phyfice pradetcrminata tamquam in caufis.Rur* 
lus in hac fcientia hoc modo explicata propofi- 
tio conditionalis de futuro contingenti accipitur, 
vt vera hypothetica , & illatio & confequentia. 

His autem ita conftitutis primum illud argu- 
mentum cap. z. propofitum cum fuis confirma- 
tionibus totum vrgct contra Aduerfarios.Si enim 
Deus ex vi decreti conditionati fciuit hanc pro- 
•pofirionem conditionalcm, fi Petrus conftituere- 
tur in his circumftantiis , vellet, eo ipfo quod fcit 
illum e fle in his circumftantiis;abftrahendo area- 
li exiftentia volitionfs ipfius ; certo fcit ipfum ab- 
folute voliturum,vr videtur demonftrari pofle ex 
iis quae cap. illo z. fiibiecimus. Hoc autem loco 
animaduertendum eft modum hunc certo co- 
gnofeendi futura contingentia abfoluta , quem 
ex Aduerfariorum lententia inferimus , non efle 
illum , quem ipfi admittere folent > dicentes hu- 
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iuimodi futura certo cognofei a Deo Vel in fuo 
abloluto decreto , vt hic ccrtiis noflrae voluntatis 
atSlus iit ex efficacia phyficae praedcterminationis: 
vel in ipfa cauia fecunda phyfice prasdetermina- 
taiabilrahendo enim tum ab xllo decreto, tum ab 
a<5luali caulae praedeterminatione in eo iigno ra- 
tionis, in. quo videt Deus fuum decretum de Pe- 
tro in illis circumilantiis conftituendo, vel ipfum 
Petrum vt in illis conflitutum eo ipio icit,verarrfi 
eife maiorem , & minorem argumenti in bona 
forma conftituti inferentis Petri volitioncm , vf 
abiolute futura : & proptereain illo eodem iigno 
abftrahendo a quocumque alio illa volitio eil co- 
gnofcibihs vt abiolute futura , atque vt talis ptd 
eodem iigno certo cognofci debet a Deo pce-t 
fcindendo a quacumque alia re , vt conitarcpo- 
teilexiis quaefuiius explicauimus citato capr i} 
Atque haec omnia confirmari etiam poliunt e£ 
eo quod fubdemiis in relponfione ad z.argumc- 
tum eodem cap.i.propofitum. Interim illud ani- 
madueriione dignum eil: Adueriarios non modd 
non excludere cum S. Thom. qucmcumque alit* 
modum certo cognofcendi futura contingenda 
abfoluta; excepta vifione quae ab aeterno in ea fe- 
ratur , vt in certa differentia temporis exiftentia 
extra cauias.-fed praeter hunc modum non vniini 
tantummodo, ied alios complures inueherc. 

Ad fecundum argumentum eodem cap.i.pro- 
poiitum reipondeo ex cap. fuperiori, & ex proxi- 
ma relponfione ad primum conilare, non admit- 
ti a nobis feientiam contingentium fub condi- 
tione futurorum ante decretum in eo fenfu,vt fit 
conditionalis quaedam illatio cftc&us fub rattoile 
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futuri : ap proinde non poteft in noftra (ementia 
px prppofitione condicionali, tamquam ex maio-- 
j:i,quxfit vera hypothetica confici Syllogifinus, 
qtji ftatim , atquq per purificationem conditio-; 
num veram minorem contineat, inferat effe&um 
liberum fub ratione futuri abfoluti.pirimiis enim 
nptitiara ante quodeumque decretum in Deo 
pxiftcntem de futuris contingentibus conditio-, 
natis ita (p habere , vt fit apprehenfio caulae libe- 
rae vt ex hypothefi exiftentis in certis circumftan- 
tiis vna cum otpnipotcntia diuina ex diuino de- 
creto affiftente ad praeftandum illum concurfiim 
quem libertas ciuldem caufie exegeric.Ex hac ve- 
jo conftitutione caufip oriri dicimus , yt poftea 
pro fua libertate fe ipfam determiner c* hypprhe- 
fi in certo actu fecundo , qui a Deo , vr ex hypo- 
thefi ap(|cns cognofcatur. Quo fit vt huiufmodi 
cognitio npnfitinftar proppfitionis ynius condi- 
tionahs de condiqqnatp fojrmaliter futuro-, quod 
purificare conditione tranieat ad efte futuri ab- 
fofiui , quatenus futurum a praefenti diftinguitur, 
^djiirdupicx quaedam apprehenfio rerum ex hy- 
potheii cxifteiUiiiin, ptspfentium. Hoc autem 
poiipp nplla rapone inferri ppteft huiufmodi e- 
pontum contingentem cognofci vt afiiolute fu- 
turum ante immediatum decretum circa ipfum, 

, quia ficut antea non fifit cognitum. vt forraaliter 
futurum fub conditione , fed folum vc cx hypo- £ 
thefi prxfens, & adftuale , ita nec poftea cognofci 
poteft, nifi vt abfohue&: rcalirer praelensjfub qua 
ratione pofipa etiam noftra* lententia de (cientia 
illa ex hypothefi, antecedente decretu, non poteft 
pogno(ci,niii pofterius ratione qua Deus liberum, 
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& immediatum decretum 'habuerit circa iplltnl. 
Nam vt res tranleat ad realem prxicntiam , vel 
exiftetiam debet readiter ede tdtum id, quod an 1 - 
tea pofitum fuerat efle per quadam hypothefim; 
haec autem hypothefis non contihebat Ibldrn vt 
caufa libera in certis circum fla ntiis exiftcEer, led 
praeterea vt ex diuino decreto in promptu habe- 
ret adiutorium diuinum libi needlariu ad Vlum 
libertatis. Quare optis eftvtnon folitm caula li- 
bera rcaliter in illis tircumftantiis exiftat,led eria 
vt velit Deus cum illa Concurrere ; qui cum ex 
(cientia illa ex hypotheli cognitam habuerit ante 
decretum exigentiam huius caulae iibene,nilr ve- ' 
lit miraculose fubtrahere concutfum fuu ; ftatuit 
cum ea iuxra ipfius exigenriam ad hunc determi* 
natlim adum concurrere , quem prieuiderat in 
alio ligno rationis vt ex hypothen elidentem; 
paratus etiam ex le cdncurrere ad alios li caula 
• exigeret : atq*, hinc poltea pro innata caufe crea* 
tae. libertate hic determinatus a6fcus Ibrticurracio- 
ne realiter exillentis 6c praefentis,& fub hac ratio- 
ne a Deo videthr ab sterho in noftra lentetia, no 
ante,led poft fuum decretum immediatum ‘cirCa 
ipfum. Quare fecundum illud- argumen tu con- 
tra nos nihil valet: valet tamen contra Aduerla^ 
rios. Quauis enim ipli profitjantur futura con- 
tingentia abfoluta ante ablblutum,atque imme- 
diatum Dei dccretdcognofci a Deo non polle in 
lententia S.Thoma:, ac vera Theologia Tamen 
in hmic iplam fententiam quam meri 1 6 putant 
S. Thomae aduerkri,volenre$ noletes incidere vi- 
dentur:cum enim putent Deum habeie,exempJi 
:caufa j hoc decretu eondidanatfijli confthuercni 
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Petrum in his circumflandis, vellem illum phy- 
fice predcteriminare ad hanc liberam volitionem, 
ita vt ex vi folum huiufinodi decreti cognofci 
poffit a Deo libera illa volitio, vt condidonaliter 
futura:fanc hoc ipfo quod Deus decernit Petrum' 
in his circumflandis eonflituerc , & confequen- 
rer hoc decretum videt, & videt Petrum in illis 
conftitutumsm eodem decreto antequam adlu & 
abfolute decernat Petrum phyfice ad illam volf- 
tionem. pnede terminare , videt fc abfolute voli- 
turum eum dem Petrum efficaciter praedetermi- 
nare ad eamdem volitionem , & confequenter 
' certo icit volitiQncm illam futuram prius ratio- 
ne quam abfolutum habeat decretum immedia- 
tum errea ipfarn. ; • ••.;,* /f ■ 

Ad tertium refpondeo clariffimam & verifli- 
mam cfle illam S.Thomae fententiam,vt futurum 
contingens fub ratione futuri per nullam certam 
cognitionem cognofci, poffit; fatis tamen fiipra 
explicauimus quomodo contingentia quae di- 
cuntur fub conditionefiitura fciantur a Deo an- 
te decretum certiffima cdgnitione quae in ea fe- 
ratur, non quatenus in caufa funt & funt futura, 
fcd quatenus extra caufas exiflunt ex hypothefi. 
Retorquetur tamen hoctftiam argumentum co- 
tra Aduerfarios, qui, vt fupra in refponfione ad. 
primum oflendinriis,vert! putant huiufinodi con- 
tingentia condidonaliter futura a Deo cognofci, 
non quatenus exiflentiavllo modo in fe,fed qua- 
reniis funt irt caufa, & fiint formaliter futura. Ex 
quibus omnibus conflat, tria illa argumenta fuse 
confirmata cap.z.contra rioflram quidem fenten- 
fiam nullius effe momenti, fed potius illam ma- 
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gis,ac magis confirmare, cum oftendant certitudi- 
nem huiufinodi conditionata: /ciendae , quae de- 
creto condirionaco nitatur S. Thomte (ementia; 
omnino aduerfari. 
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CAPVT VIII. 


Satisfit rationibus cap.jpropojitis pro prima 
fententia. . 

Q Va facilitate foluimus argumenta eruta ex 
dodxinaS. Thomse, eadem etiam /oluemiis; 
rationes Theologicas, quae allatae funt cap.5. 

Ad primam igitur relpondeo , illam, -(vten%*ri 
alias omnes jhabere vim contra eos , qui dicunt 
contingens ex hypotheli futurum certba Deoco- 
gnofei ante decretum, vtformaliter futurum, &: 
per quandam illationem cx conditionibus >itaLvt 
vnica cognitione cognolcatur antecedens, & ex 
eo inferatur conlequens. Contra hos aiitem nul- 
lam habere vim : dicimus enim fatta hyporhefi 
ante diuinum decretum, vt Petrus, & Paulus cor- 
pore, & animo eodem plane inodo affe&i in a&u 
primo adtiialitcr exiftant in eifdem circumftan- 
riis,& Deus cum vtroque iuxta cuiufqiie exigen- 
tiam paratus fit concurrere , Sc vtrique propofita 
fit per intelledum ambulatio. Dicimus(mquam) 
pro primo inflanti rationis, in quo fit hyjpothcfis 
nullam in his obie&is efle diuerfitatem , &ideo 
pro illo primo inftanti , nullam efle diueffam to- 
gnitioneni i fed folutn cogiiofci vtrumque vt ex 
hypotheli exiftentem in illis .circumftantns &c in- 

R 4 different 


264 O P VSC. ThIO L OGIC VM 
differentem ad producendam & non producen- 
dam volitionem ambulationis. Quia tamen po- 
lito quod ira cxiftant nccelfe eft vc in pofteriori 
ligno rationis deliberationem claudant circo am- 
bulationem peradum fecundum determinatum, 
ideo in hoc pofteriori iigno alter ex illa hypothe- 
ii adualiter vult pro fua libertate ambulationem* 
alter pro lua libertate illam non vult , atque haec 
eft diucrfitas , qua: oritur in illis obie&is ratione 
cuius poftulant diueriam cognitionem , non ob 
diucrfam connexionem harum volitionum cum 
fuis principiis antequam exiftant , led ob diuer- 
iam , & liberam harum caularum determinatio- 
nem in- adu fecundo ex hypotheii exiftentem. 
Quare licet pro primo inftanri rationisjin quolir 
hypothells nihil in re allignari poflit , nili Petrus, 

& Paulus ex hypotheii exiftentes ha: circumftan- 
trae* &c volicio in vtriulquc voluntate contenta, vc 
iii caula inditferentijtamenproalio inftand ra- 
tionis pofteriori:eft prxterea volitio vnius ex hy- 
pothcli cxiftens,& nolitio alterius eodem modo 
exiftens. Neque hic quxrenda eft formalis ratio 
luturi, quia ex eo quod huiulinodi ratio certo co- 
gnolcibilis reperiri nequeat in rebus contingcn- 
ribus,ideo dicimus eas non cognolci a Deo infal- 
libili cognitione, nili quatenus preftuitcs, & exi- 
ftentes liinr aut ablolute, aur ex hypotheii. 

Ad fecundam rationem fcfpondeo , fatis ex- 
plicaram efle a nobis determinatam tfc conflan- 
tem rationem quam habent futura contingen- 
tia conditionata,quaccnus a nobis dicuntur fiib 
certam Dei cognitionem cadere: ratio enimexi- 
ftcncis cx hypotheii cHratio oerta, 6i inuariabi-^ - 
. I i lis,vt 
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lis , vtpote neceflaria ea neceffitare, qua omne 
quod elljdum eft,neceflccftefle.-<V 

Ad tertiam refpondeo, nos non deberfc quid- 
quam oftendeire in re contingenti quod illis tri- 
biiat formalem rarionem futuri, etiam conditio- 
nalis coticradiftin&am ab omni ratione prarfen- 
tis,& certo cognofcibilcm : huiufmodi enim fu- 
turi rationem putamus inueniri non polle in re 
vlla contingenti. Quod facis etiam probat hasc 
tertia ratio: fatis ergo nobis eft oflendifle in con- 
tingenti ex hypochefi futuro certiffimam aliam 
rationem obiettiuam; actualem, fcilicer,exiften- 
tiam exhypothefi. 

Ad quartam refpondeo , mutationem illam 
obic&orum, de qua fit mcntio,vere ( vt opinor) 
explicari non pofle, fi dicatur ibi efle tranfitus, 
i ratione poflibilis ad rationem condicionati fu- 
ruri formaliter accepti , vt contradiflinguitur a 
prasfenti , quatenus tamen ex noftra fententia 
debet folum cfTe tranfitus a ratione poflibilis ad 
rationem exiftentis ex hyporhefi i mutationem 
hanc optime explicari patet, tutu ex cap. 6. tum 
cx refponfione ad primam rationem fupri hoc 
ipfocap.Quamuis enim in (ignorationis antece- 
dente quodeumque decretum diuinum , nullus 
efle poflit adtus creatus realitcr, atque abfolutd 
exiftens , potefl ramen omnino efle exiftens fo- 
lum ex hypothcfi modo a nobis explicato.Etper 
haec patee etiam refponlio ad confirmationem 
huius quarta: rationi adiun&am. 

Ad quintam refpondeo, eam fatis vrgere con- 
tra eos, qui putent futuro harcconditionara cer- 
to cognofei £ Deo ance decretum fub ratione fu- 
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lurij contra noftram vero fen tendam omni pror- 
fus robore carere. Vt enim poft realem conftitu- 
tioncm caufe liberae in fuo eflc aduali , & in cer- 
tis circumdandis aduenire debet neceffitas ex 
luppolitione coniequenti,qua: fundetur i^adhia- 
Ji exiftentia determinati adus eiuidem caufe , Sc 
oriatur a libero eiuidem icaufe concurlu; vt cer- 
tumhuius liberae caulaeadum certo Deus pr*ui- 
dere poflir, vt ablolute futurum nobis:libi vero, 
fuacque aeternitati prarfentem. Ira etiam dicimus 
poft fadam hypotheflm i vt caufa libera adu in • 
certis citcumftantiis exiftat non ancea praefciria 
Deo certum ipixus effedum quam intercelferit 
ex hypotheli certus concurfus pro libertate eiufc 
dem Caulae tribuens, certo adui exiftehtiam ex 
hypotheli, & necellitatem ex luppolitione con- 
iequenti, ratione cuius videri poffit vt ex hypo- 
theli exiftens extra caulas. 

Ad lextam relpondco,per eam optime proba- 
ri, futura contingenda condidonata non polle 
certo cognolci in caufa, & liib formali ratione fu- 
turi. Nos tamen latis explicauimus quomodo an- 
te quodcumque fuum decretum Deus certo co- 
gnofcat condngenda,non quidem in caula,qua- 
tenus lunt ens in potentia & formaliter futura, 
led in feiplis,quatenus funrens adu ex hypothe- 
fi, atque ex hypotheli exiftunt. 

Ad leptimam relpondeo inter caulam liberam 
adu, & ablolute exiftentem in quibuluis condi- 
donibus,& certum eiuidem caul* adum nodum 
abfolute & realiter exiftentem ; nullam efTe con- 
nexionem , rauone cuius infallibili cognitioiiej 
cognofci pollit hic adus, vt afc»folut£ futuriis. At-? 
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que eadem ratione inter canfam liberam ex hy- 
pothefi in certis circumftantiis conftitutam \ & 
certulm ipfius aftum ex hypotheli nondum exi- 
ftentemi nullam elle connexionem, ratione cuius 
cerra, ac infallibili cognitione cognofci poflit, vt 
formali ter futurus ex hypotheli. Atque hac de 
caula dicimus * huiulmodi a£fcus liberos a Deo 
ante decretum non cognofci cert6,niti quatenus 
videntur, vt ex hypotheli exiftentes. 

CAPVT IX. 

De Argumentis pro prima fententia 
allatis capite quarto. 

C Apite quarto ea oppugruuimus , quae ad no- 
ftram lentendam explicandam , & confir- 
mandam allata funt a do&illimis illis viris, quos iti 
hac quaeftione fequimur tamquam optimos Du- 
ces : led quia ita nobis eadem cum illis opifiid 
communis eft , vtmodus eam explicandi non fit 
omnino idem , vt ex lupehoribus capitibus con- 
ftarepoteft. Ideo ea quae loco citato attulimus, 
quippe quae non tam ad rem iplam,quam ad eius 
explicationcmlpe&ent , nullatenus nobis adufer- 
lini videntur: quamobrem non erit, cur in eorum 
folutione laboremus. 




CAPVT 


i^Atlia nonnulla Argumenta ab aliis allata pro- 
ponuntur contra fecundam fententiam ab Au - 
fitore probatam. 

Eiedtis iis quae contra noftram fententiam 
nobis negotium aliquod faceflerc videbant- 
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rur:fupereft,vt, ficu t initio huius opufculi polliciti 
fumas;proponamus,acdiluamus ea,qu«e aduerfus 
eandem fententiam addunt alij* Obiici ergo po- 
teft ex apiorum do&rina. 

{ Primd,quiaS. Auguft. de Prsedcft. San&orUra, 
cap. 14. explicans illud Sap. 4. Raptus ejt , ne malitia 
inuram tntellettum eius , ait', id dictum ede fecun- 
dum pericula vit$ huius > non fecundum pradeien- 
tiam Dei,quiahoc Deus praefeiuit, quod futurum 
erat, non quod futurum non erat, & lib.primo de 
ani.& cius orig.cap.ii. Qufd (inquit )quod ipfa exi* 
nanitur omnino prafcientia.Ji quod prafiitur, tionerit ? 
quomodo enim refte dicitur prafetn futurum quod noti 
gft futurum ? Ex quibus videtur conftare , non clle 
in fententia S. Augulhcognofcibile ante diuinum 
decrctum,quid fecilfer qui (piam fi diutius vixi fle c* 
& vniuerlaliter quidnam eflet ex rebus contin- 
gentibus ac liberis futurum , li ponerentur hae vel 
Hlae conditiones , quae phyiicam vliam praedeter- 
minationem non includant. 

Secundo, quia MailUienfes , Vt patet ex cpilt 
Hylarij ad Auguft. & alij hiretici huic fententias 
conditionatorum nitebantur tamquam funda- 
mento fui erroris.Neque valet, fi dicas no propter- 
ca negandam efle a Catholicis huiufinodi feien- 
tiam, quia hsretici ea abufi funt ,ficut non cft ne- 
ganda facra Scriptura .quamliis eatoeretici omnes 
ad fuos errores confirmandos abutantur* Admifla 
erum huiufinodi feientiain figno rationis antece- 
dente liberum decretum Dei , videtur vitari non 
polle, quin ex parte przdeterminati detur caula, 
yel ratio aliqua pntdeterminationis, aut ialtcrn 
conditio , fine qua ratio ordinis mediorum in fi-> 
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nem fupernaturalem , quibus Deus huic, vel illi 
opitulari flatuit, nonfortiatur rationem Praedefti- 
nationis, fcd retineat fblummodo rationem com- 
munis Prouideiitiaefupernatural is. 

Tertio, qui?S.Thom.p.p.q.i4.ar.9.3.p.q.io^r. 
a.ad 2.&arc.3 in line corp.& q.ij.art. i .ad 2 .& aliis 
pluribus in locis, fcientiam diuinam generarim, & 
vniuerse acceptam diuidit in rcientxam fimplicis 
intelligentia: , &vifionis; ergo nullam agnofeit 
fcientiam mediam inter vtramque, qua: in con- 
tingentia feratur ante diuinum decretum , vt fub 
conditione futura. 

Confirmari poteffiquia a caufa indiffereti, qua- 
tenus indifferens efl, non exit adkus certus & de- 
terminatus ex S. Thom. p. p. q.19. art.j.ad 5. ergo 
cum ante decretum diuinum creata voluntas in 
quibufuis circumflandis conditura iit omnino in- 
differens ad oppofita, non poteft ante idem de- 
cretum certum cfle infallibili certitudine , quem 
adtum eadem voluntas produ&ura fit. 

Quarto, , quia fcientia ha:c conditionatorum 
fnjllra conftkuicur ante decretum diuinum ad 
conciliandam libertatem arbitrij cum infallibili- 
tate diuinae Prouidentiae, & Prredeftinationis ,ac 
efficacia auxiliorum gratiae : fublata eqimab eoin- 
flanu rarionis huiufmodi fcientia, fatis explicatur, 
quo fa&o haec inter fe cohaereant, ea fcientia in 
inflanti illo antecedente diuinum decretum con- 
flituta fequi videtur, vt vfus liberi arbitrij randem 
referendus fit in conflellationem aliquam vel con- 
ftitutionem indiuidualem , aut proprietatem 
huius liberi arbitrij , quae non fitinpoteflareho- 
jpinis , ratione cuius vocatio in his circumflantijs 
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ita iit congrua & accommodata , vt fi per illam 
moueatur voluntas , infallibiliter fit proflatura 
cdhfeuiinn. Cum enim voluntas tum lecundum 
fe coniiderata, tum etiam cum quibufuiscircum- 
fianriis indifferens fir ad oppofita , necante diui- 
num decretum oriri poflit determinatio , & certi- 
tudo, aut a voluntate diuina,aut ab efficacia auxi- 
lijphyfice prtedeterminantis fub cenis conditio- 
nibus conferendi:quodab aflertoribus huius len- 
tentia: ante decretum omnino negaturrea folum 
radix > quam diximus certitudinis videtur fuper-i 
eflc ; cum praelerrim nullum obie&um efficaciter 
moueat voluntatem hominis viatoris quantum 
ad exercitium a&us , & praetered de hac certitudi- 
ne conditionati foturi difficultas fit in primo etiam 
adtu libero volunraris creatae , vt propterea dici 
nonpoffi t certitudo pendere ab adtu eiuldem vo-> 
luntatis priori. 

Quinto > quia ficut fc habet decretum Dei ab- 
fblutum ad foturum abfolutum , itale habet de- 
cretum Dei conditionatum ad fiiturum conditio- 
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nalirer ,fed nihil eflc poteft abfoluts futurum , nifi 
per Dei decretum ablolutum exiftens tamquam 
procipua caufa in priori naturae, prgo nihil efle po- 
tefl: conditionaliter futurum,nifi per diurnum de- 
cretum conditionatum j ac propterea tantum 
abeftvt ratio futuri fub conditione efle , & co- 
gnofei poffit ante quodeumque decretum vt ipfa 
ex natura fua exigat , vt decretum conditionatum 
cxiftatin aliquo ligno priori. 

Alia omnia argumenta ab aliis allata quae ad 
hanc noftram quaeftionem pertineant fatis viden- 
tur tacta, & foluta in fuperioribus. Aliquas vero 
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confirmationes, qua: potius pertinere videntur ad 
quxdionem , de concurfu Dei,atque de efficacia 
gratia: libens omitto, ne propofita: quteftionis can- 
cellos egrediar, cum praferrim illa omnia , &alia 
permulta optime videantur a Siiarez , & aliis reie- 
<Sfcas fuisin locis. Quare ea foliirn qua: propo fui- 
mus diluenda funt,vt toti difputationi finem im- 
ponamus. 


CAPVT XI. 

> Argumenta proximo cap. propofi- 
• ; ta diluuntur. 

E X his quae fiise in fiiperioribus pertra&ata 
fune facile conftat(ni fallorj argumenta , quae 
ex aliis addidimus , atque alia quaecura que nullo 
negotio folui pqflTe. 

Ad primum igitur refpondeo, praefacnciae no- 
men a liquando ita accipi , vt importet anteceffio-- 
* nem fcientia: comparatione obiedki ordine du ra- 
tionis, qux antecefuo folum cfle poteft,cum obie- 
d:um in pofteriori aliqua duratione exiftir. Patet 
ex S.Damafceno lib.contra Manich.non longe a 
fine,vbi , Ahud(inquit) in Deo eft cognitio, aliud pra- 
notio:cognitio enim eft ea, qu&funt , aut fiunt fcireipra- 
notto autem ea , qua futura funt antequam prodeant 
noffe.Eadcm etiam ratione fcientiam a prarfaentia - 
diflinguit. Vgo de S.Vi&ore lib.i.deSacramctis.a. 
p.cap.i <j. Quibus confentire videtur Magifter in 1 . 
4.35.§.ad hoc.Aliquando vefo pra:fpentia accipi- 
nirita, vr particula ,pr«, fignificet exiftentiam 
icientia: in inflanti rationis antecedente diuinum 
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decretumrqua fcientia cognofcacur aliquid dc cf- 
fe&ibus cau& creatae liberae , prius ratione quam 
ipfe exifiat*aut fit abfolute futura. In quo tantum 
fcnfuintelligi poteftdo&rina S.Auguft. dc bon. 
perleu. cap.n.& S.Thotp.^.p.q.i.ar.j.ad z.qui do- 
cent, praeuidifle, & pr?fci(le Deum , aliquos credi 
turos,fi apud eos fierent miracula , qui tamen ab- 
folutenumquam erant credituri , quia Deus illis 
noluit fiibucnire per oftenfionem miraculorum. 
His pofitis facili confiat Auguftinum locis in ar- 
gumento citatis intelligcndum efie de praeficientia 
prima dumtaxat ratione accepta, ne alioqui fecum 
ipic pugnet. Et fane cum illis locis ageret de-prae- 
icienria ratione cuiuspraemio ,autpo?na homines 
ab aeterno decernantur afficiendi,iurepotuir prae- , 
fcientia: nomen in co fcnfu vfurpare , vt fit notitia 
eorum quae futura funt antequam prodeant : cum . 
haec tantummodo praeficientia locum habeat in 
iudicio diuino. Quod fi S . Aug.cx eo quod res ab- 
folute futura non fit , negaret fimplicitcr illam 
praeiciri a Deo quacumque ratione, non iolum ne- 
garet certam fcientiam contingentium fiub condi- 
tione futurorum ante d ecretum diuinum , (cd ab- 
folute negarer pro quocumquefigno rationis om- 
nem plane cognitionem certam futurorum con- 
ditionalium,fiue contingentia fint, fiue etiam ne-' 
ceflaria, dummodo tamen numquarafint abfolu- 
eje futura. Haec dici poteft Aug. negare Deo prae-; 
fcientiam ante omne decretum , quapraefciat pec- 
cata illius qui raptus eft , ne malitia mutaret intel- 
Icduni cius: eo quod* ante decretum h;ec ‘peccata 
non fint conditionalicer fiitura.-Auguftinus enim 
non negat ( vt ex ipfius contectu patet ) haec 
$£:; peccata • 
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peccata a Deo pra:lciri ante decretum , led negap 
limpliciter pratfori : neque Iioc negat quia notj 
fint conditionalircr futura ; nam oppofiuim non 
modo aliis in locis cap 5. citatis,led in illis ipfis qui 
in argumento afferuntur latis exprelse tradit :ca 
ergo peccata ideo 1'olitin pnefeiri negat, quia noij 
lunr ablblute futura , vt oftendunt illa prjelcrtini 
verba, quae habentur de Prsdeftinationc Sanio- 
rum capite decimo quarto cit. hocell , Quia hpc 
prafciuit , quod futurum erat , non quod futurum 
non erat, id eft, quod et mortem immaturam fuerat lar- 
gitur us,vt tentationem fubtraberetur incerto non quod 
peccaturus effet , qui manfurus in tcntatione nontffet. 
Ex his enim clarillimum eft agi de abfolutc futu- 
ris ; &c peccata negari futura non fub conditione 
longioris vita:, led ablblute. Mors enim immatu- 
ra quam dicitur Deusfuiffc largiturus - , ablolutc 
futura eratjquod etiam ille, de quo eft fermo , in 
tentationc manlurus non cllct, verum eft ablblu- 
te quidem ; non tamen fi iiitclligaruf fui? condi- 
tione longioris vitae , fub qua etiam conditione 
falfum eft , ipfum non fuille peccaturum , vc ibi- 
dem fentit Auguft. quia alioqui fruftra commen- 
daret beneficium immatura: mortis. Maneat ergo 
in prima tantum pradeientis fignificatione fupra 
explicata, negari ab Auguftinopraefcientiampec- 
catorum eius qui raptus eft , ne malitia mutaret 
cius inrelle<ftum, atque ideo negari; quia peccata 
abfolute futura non erant. Ex quo reliquum fit, 
vt idem Auguft. non neget prslcientiam contin- 
gentium lub conditione futurorum ante diuinum 
decretum in eo lenfu , quem probamus , fed po- 
tius illam aperte aflerat , vt nobis videmur often- 
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cap. 5. Atque hinc etiam fit, vt idemSiAuguft.de 
corrc&ione & gratia cap. 8. dum agit de illo ipfo 
teftimonio,Sap. 4. Raptus ejt ne malitia tnutaret in- 
tellectum eius : cum cuius occafione dixit 'de Prs- 
dcftinatione San&orum loco in argumento' cita- 
to Deum non praefciuifie quod futurum nd erat, 
fixe proferat. Refpondeant Ji pofiint tur illos Deus cum 
fideliter & pie viuer ent , non tunc de vita huius peri- 
culis rapuit, ne malitia mutaret intellettum eorum , & 
ne ficlio deciperet animas eorum. Vtrum hoc in potefia - 
te non habuit , an eorum mata futura nefcmit i Nempe 
nihil horum , nifi peruerftfime , atque tnfaniftme dici- 
tur. Quibus verbis ea qua» alio loco dixerat non 
futura, 6c ideo no pradcita,quia fcilicet non erant 
abfolute futura^ hic futura vocat, quia, nimirum, 
jfunt fub conditione , & ex hypothefi futura, ac 
proptcred fub hviii)lmodi ratione docet ea prx- 
lciri. 

Ad fecundum relpondeo, Mallilicnfes , & Sc- 
mipelagianos vlos fiiifle ad fuos errores confir- 
mandos, non quacumque fcientia cotingentium 
fub conditione futurorum : fed ea, qua putabanif 
d Deo fub conditione praefeiri initia fidei ex na- 
tura: viribus prodeuntia,vt patet ex epiftolis San- 
ftorum Profperi,& Hilarij ad Auguft.& ex ipfo- 
met S. Aug.de Prxdeft. San&orum cap. 17. HA- 
iulmodi autem conditionatorum fcientiain cum 
omnibus Catholicis reiicimus ac damnamus. Di- 
cimus enim cum S. Aug.epift. 10 j. ad Sixtum , 
de Pra:deft.San<ftoru cit. cap. 17. (qux loca quafi 
nobis aduerfantia fruftra nonnulli afferunt.) Pi- 
simus (iuquanQ credentes, vel credituros non fic 
#4 djuinam pra:fcientiam pertinere , vt cis fides 
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ipla delupcr non detur;nec Deus eos credentes 
faciat.Si enim pramidec Deus fidem abfolute fu,- 
tura,praeuidct illa futura cx vocatione congrua ad 
credendum ablolute danda ; fi ea praeuidet futura 
cx hypothefi,praeuidetfimiliter danda elTe ex hy- 
pothcfi vocationem congruam ad illam , ratione 
cuiusfides fit ex hyporheli futura j ac proinde per 
hniufmodi fupernaturdle vocationem quam Icit 
ita congruere, vt eam vocatus non relpuat , lem- 
per iple daturus eft fidem , & fa&urus credentes 
eo modo,quo fidem & credentes pramider.Dam- 
nata igitur Icientia illa conditionatorum , quam 
Semipclagiani excogitarunt, dicimus contingen- 
tia ante diuinum decretum certo quidem prreui- 
deri ex hypothcfi futura, vel potius prrelenria, vt 
fupra cxplicauimus c. 6 . in fine & feqq. ita tamen 
vt cognofcantur a iliis caulis cx hyppthefi exi- 
ftentibus pendere, fiue fiipernarurales , fiue natu- 
rales ellc debeant pro natura ctFcdtus. 

Neque vero ex nuiuftnodi Icientia in figno il- 
lo rationis conftituta (equitur, vr in Prredeftinato 
fit caula,aut ratio aliqua Praedeftinationis.Ex do- 
«ftrina cnimS.Augull.de Pradeftinat.San&orum, 
cap.ij.& 14.& de bono per(eueran.cap.io.& 11. 
Sc alibi palfim, confiat, ia folum quod re ipla, &c 
ablolute futurum eft, polle efie rationem aliquid 
obtinendi a Deo : non autem id quod fututum 
eflee , fi certa; qua:dam conditiones ponerentur. 
Nam licutDeus nullam infligit poenam propter 
peccata ablolute non («tura, quje tamen fa&urus 
quis ellet > fi in certis circumftantiis conllituere- 
tur; ita nec vllum confert beneficium propter 
bonum arbirrij vfum , quem praeuidet conditio- 
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naliter tantummodo futu.um.Nec vili fan£ lunt 
reprobi, quos non praeuiderir Deus, eximi.! qmq; 
pietatis opera elfc&uros,fi vocationem fuis men- 
tibus congruam habcrent.Hincfit,vtcuniS.Au« 
guft.de bon.perleueran.cap.u.& S.Thom.j.par. 
q.i.art.j.ad i. fateamur, quamuis ha c (cientia, de 
qua agimus , Praedeftinationem ordine rationis 
antecedat *, non tamen elle volentis, neque cur- 
rentis , led miierentis Dei , quia cx iis quos vidit 
confenfuros,ii hac vei illa ratione vocarentur, hos 
tamen & non illos inicrutabili fuo iudicio prae- 
deftinauit; & pro fua? Praedeftinatioms libero de- 
creto, quibus voluit per illius vocationis largitio- 
nem fubuenit , quibus noluit non 1'ubucnit : led 
quamuis ha:c ita linr, facile tamen concedi debet, 
cunlenfum creatum luturum , cfle conditionem, 
line qua hax ratio ordinis mediorum in finem 
luperna uralem non habeat rationem Praeddli- 
nationis, led rationem folum communis Proui- 
denriae fupcrnaturalis. Aliud enim eft , vt detur 
caula,ratio vel conditio,ob quam Deus hunepo- 
tius quam illum praedeftinet , hoc eft velit vt fal- 
uus fiat , & ob hunc finem velit exeeurioni de- 
mandare illum ordinem mediorum, per quem in- 
fallibilitcr perducendus eft in vitam acernam. . 
Aliud vero vt detur conditio , per quam habere 
poflit , aut fine qua habere non pollit ordo hic 
mediorum fimulcum exeeu ionis voluntate ra- 
tionem Piazdeftinationis. Antequam enim Deus 
praedeftinet ; oportet; vt praecognolcar , quifnam 
ordo mediorum in finem inlaliibilem habeat 
cum iplo fine connexionem, led tamen quamuis 
peralique ordinem prasuideat infallibiliter per- 
ducendum 
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ducendum hunc hominem ad finem Pnedcfti- 
nacionis, non tamen mouetur ad hunc hominem 
pratdeftinandum ab efficacia illius oidinis , ied 
potius , quia ex libera fua voluntate intendit effi- 
caciter huius hominis ialutem , ideo eligic me- 
dium huic intentioni accommodatum.Idco non 
{equitur vt quod eft conditio , ratione cuius hic 
ordo mediorum in finem aptus fit limul cum vo- 
luntate exeeutionis conllituere Prcedeftinationis 
rationem, fit etiam aliquo modo cauia, aut ratio 
Prtedcftinationis , iri eo ienfu , quiaSchoiafticis 
communi er excluditur: quamuis enim hic ordo 
talis fit , rc (pedtu huius hominis, atque vt talis 
a Deo cognofcatur , adhuc tamen intelligitur 
voluntas diuina omnino indifferens ad hunc 
hominem prtedcftinandum , & non prardefti- 
nandum. Ec fi hic numero ordo mediorum , 
non perduceret infallibiliter hunc hominem 
ad falutem , fi Deus; voluiflet vllum prxdefti-^ 
nate , clegiffet- alium ordinem , & quamuis 
de fadfco talis fit , vt fit congruus ad infallibili- 
ter gignendam huius hominis ialutem , fi ta- : 
men noluirtet Deus hunc hominem praedefti- 
narc;omififlet huncipfum ordinem , ficut de fa* • 
dto circa reprobos omilit multos mediorum or- > 
dines, quibus exccutione demandatis praeuiderat 
illos infallibiliter adepturos ialutem. Eff ergo 
conicnfus arbitrij creati ex hyporhefi futurus co- 
ditio, fine qua hasc ratio ordinis mediorum in fi.-, 
nem, quae dcfrdto haber rationem Pratdeftinatio- 
ms,huiufinodi rationem non haberet, quia media 
alioquin non ellent congrua 6c efficacia, non ta- 
men datur ex parte pratdeftinati aliqua cauia , fcu 
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ratiocurhic potius quam ille praedeftinetur, fed id 
ex libera folum Dei voluntate pendet , qui circa- 
vnum quemque hominum plures vidit ordines 
mediorum habentes illam conditionem congrui- 
taris, cum qua addito propofito exeeutionis con- 
ftituexetur Prxdcfiinatio, tk ramenpro fua (blum 
libera voluntate hos prxdefiinauit per hxc de- 
terminata media, illos autem (impliciter non pra:- 
defiinauit. 

Ad tertiam relpondeo , fcientiam contingen- 
tium cx hypotheii luturorum , quam in Deo ante 
decretum confiituimus non eile mediam inter 
fcientiam lim plicis inteUigentias,& viiionis, vrpa- 
tetexiis quas tetigimus, in prooemio huius Opu- 
feuhin fine : cum enim hasc (cientia relpiciat obie- 
dta^quas, quatenus adeam pertinent, non exi fiunt : 
adlu, &c reaiiter in certa differentia temporis, hoc 
ipfoeftfcientiafimplicisintcHigencix , quas in eo 
diftinguitur aicientiavifionis , quod hxc'ver(etur 
circa obiedta fu b altera contradi&ionispartecon- 
tenta , hoc eft,circa c^qua^quat^nus ad cam per-, 
tinetuJ,fo,rmaliter includunt exiftentiam. 

Ad confirmationem relpondeo , teftimonium 
illud S.Thomx non ita intelligcndiumefle,vt cau- 
(a libera antequam exeat in ad^xm (ccundum , de- 
terminationem aliquam requirat in adlu primo 
per aliquid fuperadditum. Idem enim S.Thom. de 
,ntalo.q. j.ar.j.ad j.ai tVoluntascum fit ad vtrumltbet 
per aliquid determinatur ad vnum, fcilicet, per eonfiltum 
rationis , nec oportet hoc ejfe per 'aliquod agens extrmfe- 
cum . Hanc vero eamdem dodlrinatn habet Ferrar. 
3.cou.gen.cap.2j.§.ad huius euidentiam,infine. Et 
i.con.gen.cap.82.§.Adpnmum horum air, id quod 
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cftinderemiinatu per modum materiae, & poten- 
tia: palliu^ indigere determinatione ab cxtriuicco 
agente: fi quid tamen inderminatu lit per modum 
agentis liberi , & ad vtrumlibet (e habentis, hoc 
non oportere vt determinetur ab extrinlcco , fcd 
ipfumle ratione fune libertatis determinare pofle. 
A caula igitur indifferenti per modum agenris H- 
beri, qualis eft creat^voluutas , fi realiterexiftar* 
exitrealitcradlus determinatus per eonlilium ra- 
tionis propter ipfius libertatem, Ab eadem vero ex 
hypothefi folum exiftente ante diuinum decre- 
tum exit eodem modoadhis determinatus ex hy- 
pothefijqui tam eerto pro eo ligno videri potelhvt; 
cx hypotliefl exiftenSj quam certo videtur, vt rea*s 
liter exiftens, li in alio ligno pofteriori exillentiaru, 
rcalem,atquc abfolutam acquirat. 

Ad quartum relpondeo per hanc leientiam an- 
te diuinum decretum conftitutain optime conci- 
liari libertatem arbitrij creati eum infalhbilitate 
diuinxProuidentiae, & Pltedeftinationis , atque 
cum efficacia gratiae, quia certitudo euentus dici- 
tur niti infallibilitati huiufmodi fcientiae j hon 
autem edenti* motionis phylicx p r*dc ter mi- 
nantis, qux videtur libertatis vfui aduerfari. Ex his 
qux attulimus in Opule. proximo. Cumque ad 
huiulmodi motionem, (vtiplimet Aduerfarij con- 
tendunf)reciirrendum omnino lit, ll certa in Deo 
Icientia negetur exillere contingentium exhypo- 
theli futurorum ante decretum , (equi videtur, vt 
ablque huius fcientix beneficio in ligno illo ra- 
tionis conflitutx Prouidentia , Prxdelbnalio , &C 
Gratia efficax latis explicari, & cum libertate creata 
conciliari non poffint* De quare videri pollimt, 
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quas fuse , atque egregii eradant Molin. p.p.q. 1 4. 
ar.ij.&q.z3.ar.y.& alij Audoresluprapro noftra 
fententia citati,dmn agunt de Prouidcntia,Prx- 
dellinatione,& Gratia: donis. 

Quod vero in eodem argumento additur , hac 
fcientu in ligno illo rationis ante decretum con- 
Mtuta , vfum liberi arbitrij tandem referendum 
dfc in conftcftationem aliquam , aut naturalem 
proprietatem a qua pendeat certitudo euentus,& 
cognitionis : latis ex fuperioribus patet quam iit 
falli im. V t enim adus liber nunc realiter exillens 
non refertur nili in liberam voluntatem,vtin cau^ 
lam fecundam , & Peum vti caulam primam, nec 
certus elt antequam fiat , fed foliim quatenus exi- 
ftitjica etiam iimilis adus ex hypotheli exillens in 
eafdern caufas refertur, vt cx hypotheli exiflentes, 
nec certus cll , nili quatenus ex hypothefi exiflit 
extra caulas : neque fub vlla alia ratione dicitur a 
nobis certo cognofci. 

Ad quintum relpondeo,quicquid lic vtrumde- 
cretumDci conditionaleita le habeat ad fiiturum 
conditionalc , licut decretum ablolutum ad ablo- 
lute futurum, quatenus conditionale futurum ac- 
cipitur fub ratione futuri contradillinda aratione 
pra*lcntis,& aflentur per verafn hypotheticam, & 
perillationem. Quatenus tamen futurum condi- 
tionale reloluiturin aliquid adu exillens ex hypo- 
theli jnodo fupra explicato, cap. 6. in hnc , & leqqi 
nullum plane requiritur decretum conditiona- 
tum realitcrexiftcns , led latis elt decretum exi- 
llens cx hypo theli, vt ibidem cxplicauimus. V t 
enim aliquid ex hypotheli exillat latis vtellli illa: 
iplius cauli ex hypotheli exillant, quorum rcalis, 
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& abfolura exillentia fatis cft,vtidem efFe&us rea- 
lirer,& abfolute cxiftat. 

Atque haec de tota hac difputatione,de fcientia 
quam Deus habet aute omnem adtum hbcrum 
earum rerum , quae ex h ypothefi exiftunt. Qme 
omnia Do&orum virorum iudicio, &L.R.S.con- 
icttioni fponrefubiicio. 


FINI S, 
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fu anubo emendantor. 


fag.S lin. is.diflcntiar.legc difsctiaiur.p.tr.l n ptJtlcmu.leg^ 
pizlcicmia. p. tj. 1. 14. liberum ,conuenatut, lege liberum, vt 
«onuertaiur. p. 11. 1. u. notione , leg. motione, p. at. 1. 1». ef- 
ficiens, leg. fufliciens p. ead. 1. 29. motione atque excitatione, 
leg. motioni atque excitationi. p. 53- 1. 1- . cique, leg. cimque- 
p. 57.I. 16. necoaftioni,lcg. nec coa&toni. p.$v I. * motu,leg. 
moto. p. 67. 1. 14. quod i - poffe illi difTentireut , leg quod e(l 
poffe illi diflcntirc. p. 79.!.«*. Deus operatur, lege Deus non 
operatur. p.ead.l.a).pro!iti(Tiuc,lcgcpermifrui&, Se ti qtixin hio 
di&tonc fiimlia contigerint, p. »4. 1.Z7. elici, lege eliciti, p- 9 *- 
1.17 perducere, lege producere, p. too.l.it. non intenJat vero, 
lege non intendat: intendat vero, p.totd.t. inefliniabiles.legc 
inextricabiles, d 127 l.zts.poftne veto . iit , lege poilei vero, vt 
Iit. p.u».l. 23. nullam , lege vllam. p. i\y.l.i4 in magnifeftatn 
conditionem,lcgein inanifcftatn contraJi&ionciri. p 157. l.vlr. 
efle fecundum rationem, lege efle peiorem lecunditm rationem: 
p.i7a.l.U.totlitum,Iegetorfit,tutn. p.)74 L»s.dico tgttur, leg* 

duo igitur, p (77. 1.7. pet hoc animi, lege per hxc cnint. p.t 79 . 1 * 

«.hos, lege nos. p.cad.l a:, poenitentia, lege poenitentia:. p.196. 
l.Z4.notionibus.lege notioribus, p'. 14. L i9.mione leg ratio* 
nem. p. ead. 1 . 30. habere , lege haberet, o. rad 1. si.appofita# 
leg.oppofita. p. as 9.1 ip. fubdemus.leg. fundimus. p a&j.l. pc- 
nult. futuro, leg. futura, p.266 1 . to. ptafentes- Ita leg. prefen- 
tem ■, ira. p. ijt. I. js. hxc, leg nec. p 27».!. iJ.tcntationcmj 
leg, tentationurti. p. 277. 1. : 6 . exccutione , leg.ctecutioni. p. 
2S0.I.S. tonlleftaiioiicin, leg. conftcllationciu. p. tJt.l. 6 .con-* 
ie&ioni, leg. corre&ioni. 
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